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1 ALLGEMEINES

1.1 ANLASS UND AUFGABENSTELLUNG

Mit dem Bebauungsplanverfahren ,Langgewand Il West“ in Hof und Lembach, Stadt GroRbottwar,
sollen die planungsrechtlichen Voraussetzungen geschaffen werden fir eine weitere
Siedlungsentwicklung, angrenzend an den sudlichen Siedlungsrand von GroRR3bottwar im OT Hof und
Lembach. Das Bebauungsplanverfahren soll nach 8 13 b BauGB durchgefihrt werden.

Im Rahmen einer speziellen artenschutzrechtlichen Prifung ist im Vorfeld zu prifen, ob in
Zusammenhang mit der Planungsabsicht Verbotstatbestande gegen § 44 BNatSchG beruhrt werden
oder nicht.

Baugebiet "Langgewand II West" in Hof und Lembach
Stadt GroBbottwar
Im Langgewang
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Abb. 1: Stadtebaulicher Entwurf zum geplanten Baugebiet ,Langgewand Il West" in Hof und Lembach. Die groRere projektierte Teil-
flache verlauft sudlich der Briickenstral3e, die kleinere projektierte Teilflache verlauft in der Verlangerung der Strale ,Im Langgewand®.
Verfasser: mquadrat, kommunikative Stadtentwicklung, Bad Boll.
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1.2 RECHTLICHE GRUNDLAGEN

Auf européischer Ebene gelten die artenschutzrechtlichen Vorgaben der ,Richtlinie des Rats vom
21. Mai 1992 zur Erhaltung der natlrlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und
Pflanzen® oder ,Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie® (92/43/EWG FFH-RL) sowie die ,Richtlinie des Rats
vom 02. April 1997 Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten oder ,EU-Vogelschutzrichtlinie®
(2009/147/EG VS-RL). Diese Vorgaben wurden durch das Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)
vom 01.03.2010 in unmittelbar geltendes Bundesrecht umgesetzt. Aufgrund der Zugriffsverbote und
Regelungen der 88 44 Abs. 1, 5 und 6 ergibt sich fur Planvorhaben, durch die Verbotstatbestande
erfullt werden kdnnten, die Anforderung, eine spezielle artenschutzrechtliche Prifung zu erstellen.

Grundsatzlich gilt § 44 Abs. 1 BNatSchG fur alle besonders geschuitzten Tier- und Pflanzenarten
bzw. alle streng geschitzten Tierarten und die europaischen Vogelarten. Nach § 44 Abs. 5 Satz 5
BNatSchG beziehen sich die artenschutzrechtlichen Bestimmungen bei nach § 15 BNatSchG
zulassigen Eingriffen in Natur und Landschaft und nach den Vorschriften des Baugesetzbuches
zulassigen Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG auf die europaisch geschiitzten
Arten nach Anhang IV der FFH-RL sowie die europaischen Vogelarten nach der VS-RL. Zeichnet
sich fur diese Artengruppen durch ein Vorhaben die Erfiillung von Verbotstatbestdnden ab, so kann
zur Erteilung einer Ausnahmegenehmigung 8 45 Abs. 7 BNatSchG zur Anwendung kommen.

Alle weiteren Tier- und Pflanzenarten sind ebenso als Bestandteil des Naturhaushalts im Rahmen
der Eingriffsregelung, gegebenenfalls mit besonderem Gewicht in der Abwégung oder auch nach
anderen Rechtsgrundlagen (z.B. Belang i. S. d. § 35 Abs. 3 Nr. 5 BauGB) zu beriicksichtigen. Dabei
ist der Hinweis in § 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG zu beachten, dass (aul’er Vogelarten und ,FFH-
Arten®) solche Arten betroffen sind, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
aufgefihrt sind. Dies sind Arten, die in ihrem Bestand geféhrdet sind und fir die die Bundesrepublik
Deutschland in hohem Mal3e verantwortlich ist. Hierunter fallen alle ausschlie3lich national streng
und besonders geschitzten Arten, denen z. T. in Baden-W(rttemberg durch das Zielartenkonzept
ein zusatzliches planerisches Gewicht zugemessen wurde. Diese Artengruppen werden im Rahmen
der Eingriffsregelung nach § 15 BNatSchG berticksichtigt.

Auf diese Vorgehensweise verweist die Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz
Baden-Wirttemberg (LUBW).
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Abb. 2: Realnutzung des Plangebietes. Lage der beiden Abgrenzungsbereiche (zwei Teilflachen), siehe gelbe, unterbrochene Linie.
Kartengrundlage: Daten aus dem Umweltinformationssystem (UIS) der LUBW Landesanstalt fir Umwelt Baden-Wiirttemberg (2019),
modifiziert

1.2.1 PRUFUNGSRELEVANTE ARTEN

Nach MafRgabe von § 44 Abs. 5 BNatSchG werden bei der speziellen artenschutzrechtlichen
Prifung folgende Artengruppen betrachtet (sog. saP-relevante Arten):

1. Tier- und Pflanzenarten nach den Anhéngen IVa und IVb der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie
(92/43/[EWG, FFH-RL, 1992)

2. samtliche wildlebende europdische Vogelarten nach Art. 1 der Richtlinie Giber die Erhaltung der
wild lebenden Vogelarten (79/409/EWG, EU VS-RL, 2009)
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3. Arten, die in einer Rechtsverordnung nach 8 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG aufgeftuhrt sind, d.h.
Arten, die in ihrem Bestand geféhrdet sind und fir die Deutschland in hohem MalRe
verantwortlich ist (sog. "Verantwortungsarten"). Die Regelung beziglich dieser Arten ist jedoch
derzeit noch nicht anwendbar, da der Bund die Arten im Rahmen einer Neufassung der
Bundesartenschutzverordnung erst noch bestimmen muss. Wann diese vorgelegt werden wird,
ist derzeit nicht bekannt.

Weitere, nach nationalem Recht aufgrund der Bundesartenschutzverordnung besonders bzw.
streng geschutzten Arten sind nicht Gegenstand der saP (§ 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG). Sie werden
aber wie die sonstigen nicht in der saP betrachteten Arten grundsatzlich im Rahmen der
Eingriffsregelung behandelt.

Anhand von Formblattern der LUBW (2012) wird Uberprift, ob als Folge des Eingriffs, unter
Bertcksichtigung von Vermeidungsmaflinahmen oder vorgezogenen funktionserhaltenen
MaRnahmen (CEF-Malinahmen), der Erhaltungszustand der Art nicht verschlechtert wird und die
Okologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang erhalten bleibt.

1.2.2 VERBOTSTATBESTANDE GEMASS BNATSCHG

Das BNatSchG (2009) enthalt folgende Vorgaben in Bezug auf die Verbotstatbesténde:
BNatSchG § 44 (Vorschriften fir besonders geschitzte und bestimmte andere Tier- und
Pflanzenarten)

(1) Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder sie zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu enthnehmen, zu beschadigen oder
Zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europdischen Vogelarten wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren;
eine erhebliche Stdrung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus
der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschutzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren.

Diese Zugriffsverbote werden um den fur Eingriffsvorhaben relevanten Absatz 5 des § 44 BNatSchG
erganzt. Hier ist insbesondere die Legalausnahme des Satzes 2 bedeutsam:

Sind im Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, Europdische
Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach 8 54 Absatz 1 Nummer
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2 aufgefihrt sind, liegt ein Verstol3 gegen das Verbot des Absatzes 1 Nummer 3 und im Hinblick auf
damit verbundene unvermeidbare Beeintréachtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot
des Absatzes 1 Nummer 1 nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin
erfullt wird.

Die Legalausnahme beziiglich der Pflanzenarten ergibt sich aus § 44 Abs. 5 Satz 4 BNatSchG:

Fiar Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefuhrten Arten gelten die Séatze 2 und 3 entsprechend.

Gemal § 44 Absatz 5 BNatSchG gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei nach § 15 BNatSchG
zulassigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie fiir die nach den Vorschriften des
Baugesetzbuches zulassigen Vorhaben im Sinne des § 18 BNatSchG, fur die im Anhang IV der
FFH-Richtlinie aufgefihrten Tier- und Pflanzenarten und fir alle Européaischen Vogelarten.

In Bezug auf die Tierarten nach Anhang IVa FFH-RL sowie der européischen Vogelarten nach Art.
1 EU VS-RL ergeben sich somit aus 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fur nach § 15
BNatSchG zulassige Eingriffe, folgende Verbote:

»  Totungs- / Verletzungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 1):
Totung oder Verletzung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt eine Verbotsverletzung nicht vor, wenn diese Handlungen aufgrund von
unvermeidbaren Beeintrachtigungen in Verbindung mit 8 44 Abs. 1 Nr. 3 stattfinden und wenn die
Okologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten im rAumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird. Es wird in diesem Zusammenhang
auf das sogenannte Freiberger Urteil (BVerwG 2011) verwiesen, welches dieser Aussage entgegen-
steht und bei der Verletzung oder Tétung von Individuen eine Verletzung des Verbotstatbestands
sieht.

»  Stdrungsverbot (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG):

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten. Eine Verbotsverletzung liegt nicht vor, wenn die Stérung zu keiner
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihrt.

»  Schadigungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG):
Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten.

Abweichend davon liegt eine Verbotsverletzung nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von
dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im r&umlichen

Zusammenhang gewahrt wird.

Bezuglich der Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs. 1 Nr. 4i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG fir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgendes Verbot:
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*  Schéadigungsverbot von Pflanzen und Pflanzenstandorten:

Beschadigen oder Zerstoren von wild lebenden Pflanzen und / oder ihren Standorten. Abweichend
davon liegt eine Verbotsverletzung nicht vor, wenn die 6kologische Funktion des von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Standorts im r&umlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Werden die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG beziglich der
gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten erfullt, missen zur Genehmigung des Eingriffs die
Ausnahmevoraussetzungen des 8 45 Abs. 7 Pkt. 5 BNatSchG erfillt sein. Es kann bei
Eingriffsvorhaben eine Ausnahme zugelassen werden, wenn zwingende Griinde des tUberwiegend
offentlichen Interesses einschliel3lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art vorliegen (8§ 45 Abs.
7 Nr. 5 BNatSchG).

Die Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und
sich der Erhaltungszustand der Population der betroffenen Arten nicht verschlechtert und
insbesondere beziglich der Arten des Anhangs IV FFH-RL der ginstige Erhaltungszustand der
Population der Art gewahrt bleibt.

Artenschutzrechtliche Priifung bei Vorhaben
nach § 44 Abs. 1 und 5 BNatSchG

andere Art* betroffen

Verbotstatbestand § 44 Abs, 1 nicht erfuilt
(§ 44 Abs. 5 Satz §)

FFH-Anhang IV-Art,
Vogelart betroffen'
|

Insbesonders:

¥ ¥ v v « Andere besondars geschitzte Arten
erhebliche Stérung nur Entnahme/Beschadigung/ Tétung, Verletzung Entnahme, Fang i e e
zu bestimmten Zeiten Zerstorung von Fortpflanzungs- (§ 44 Abs. 1 Nr.1) (§ 44 Abs. 1 Nr.1) (2. Aspiavipar, Grane Strandachracks, atc.)
(i oo s m Watsas: Indhiduum Mstab Indvctum Andere anganene Aren (ol L)
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 bzw. Pflanzenstandorten (Nr. 4 ‘
H(Z oS ‘) . e alle gebotenen, im Rahmen einer Exgriiespeiog
ialatab lokaie Population Madatab: ObjekvRevier fachlich anerkannien CEF Mafinahmen (§ 15 BNatSchG)
a neln Vermeidungsmafinahmen (§44 Abs. 5
Ja nein s durchgefahrt (§ 44 Abs. 5 Satz2Nr. 2, 3)
} unvermeidiich
Gkologlsche Funktion S Ni)

(§ 44 Abs. 5 Satz 2)
wird weiterhin erfallt, Ja nein nein Ja
erforderlichenfalls mit

CEF Mafinahmen Moadifikation d.
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3) Vorhabens
Mafstab: individuum
signifikant erhohtes
Totungsrisiko

nein ja Ja nein

A | B Als | [a] s | [a] & |

nein Erhebliche Beeintrachtigungen
vermeidbar ?
(& 15 Abs, 1)

nein Erhebliche Beeintrachtigungen
L bar ?

(§ 15 Abs. 2)

Ja

Abwigung: ja
Projekt vorrangig?
(§ 15 BNatSchG)
A B
Verbotstatbestand erfiillt Verbotstatbestand nicht erfiilit nein
Ausnahmepriifung Vorhabenszulassung ggf. mit
(§45Abs. 78. 1und 8. 2) Inhalts-/nebenbestimmungen,
Monitoring (§ 44 Abs. 5 Satz 2-4) "
Vorhaben zuldssig ggr. mit
Zur Ausnahmepriifung Ggf. welter auf der rechten Seite? Nebenbestimmungen/Manitoring
1 Arten, fir die eine nationale Verantwortung besteht. kénnen den 2 Die Aspekte, die nicht von den Verbotstatbestinden des § 44 Abs. 1 2 Sonderfall FFH-Anhang Il-Arfen: Sowsit Erhaltungszie! sines FFH-Gebiets
suroparechtich geschitzien Arten gleich gestallt werden (184 (1) 2 erfasst sind (z8. Nahrungshabitate) sind ggf. im Rahmen der batroffen ist, VP nach § 34 BNatSchG.
BNatSchG), Eingriffsregeiung (s. rechte Spalte) zu prifen Im Ubrigen, sowsit auch FFH-Anhang IV-Art betroffen. nach linker Spalts

ansonstan wis .anders At (z8. Bachneunauge. Hirschiifer, Helmazur-
Jungfar). Dabe st § 19 BNatSchG zu bericksichtigen: bal Anhang Il-Arten sind
mégliche nachtallige Auswirkungen artbezogan zu srmitisin!

© Kratsch, D., Matthaus, G., Frosch, M. (Juni 2018)

Abb. 3: Ablaufschema der speziellen artenschutzrechtlichen Priifung. Teil 1. Verfasser: KRATSCH, D., MATTHAUS, G., FROSCH, M.
(Juni 2018)
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zumutbare Alternative

nein

zwingende Griinde des
tberwiegenden offentl. Interesses

ja

Ausnahmepriifung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

|

ja

|

nein

Erhaltungszustand der Populationen ver-
schlechtert sich nicht (europ. Vogelarten)
bzw.

Beibehaltung des giinstigen
Erhaltungszustands* (FFH Anhang-IV Arten)

weitrdumiger Bezug, picht lokale Population

ja

Ausnahmeerteilung
nach § 45 Abs. 7,
ggf. mit Nebenbestimmungen/Monitoring

Ggf. weiter mit § 15 BNatSchG®

® Kratsch, D., Matthaus, G., Frosch, M. (November 2012)

4 Wenn kein giinstiger Erhaltungszustand als Ausgangsiage vorhanden ist
kann unter i 1) e trotzdem erteilt
werden (siehe hierzu Urtell des EuGH vom 14.6.2007 (C-342/05).

5 Die Aspekte. die nicht von den Verbotstatbestinden des § 44 Abs. 1
erfasst sind (zB. Nahrungshabitate) sind ggf. im Rahmen der
Eingriffsregelung 2u prifen

Abb. 4: Ablaufschema der speziellen artenschutzrechtlichen Priifung. Teil 2. Verfasser: KRATSCH, D., MATTHAUS, G., FROSCH, M.

(Juni 2012)

mquadrat kommunikative Stadtentwicklung

| TO07164.14718-0 | www.m-quadrat.cc

10



Stadt GroR3bottwar, Landkreis Ludwigsburg. Bebauungsplanverfahren Langgewénd Il West in Hof und Lembach.
Spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP)

2 UNTERSUCHUNGSRAUM

2.1 LAGE DES UNTERSUCHUNGSRAUMES

Sauserhof

N

Lembach

GRORBOTTWAR

Abb. 5: Lage im Raum - siehe rote Signatur. Kartengrundlage: Daten aus dem Umweltinformationssystem (UIS) der LUBW Landesan-
stalt fir Umwelt Baden-Wirttemberg (2020), modifiziert

3 HABITATPOTENZIALANALYSE

3.1 RELEVANZUNTERSUCHUNG/HABITATPOTENZIALANALYSE

Eine Relevanzprifung respektive eine Habitatpotenzialanalyse hat im Vorfeld zu prifen, welche
Arten der FFH-Richtlinie mit Vorkommen in Baden-Wurttemberg (nach LUBW) bzw. inwieweit
europaische Brutvogelarten nach der EU-Vogelschutzrichtlinie VS-RL vom Vorhaben betroffen sein
konnten. Durch eine Abschichtung, einem schrittweise vollzogenen Ausschlussverfahren anhand
bestimmter Parameter (z.B. Verbreitung, Habitatanspriiche) werden Arten als nicht relevant (da nicht
vom Vorhaben betroffen) identifiziert, um sie im weiteren Verfahren nicht mehr zu bericksichtigen.

Das Untersuchungsgebiet wurde am 07.01.2019 auf seine potenziellen Habitatstrukturen fir

artenschutzrechtlich relevante Arten hin Gberprtft. Die im Gebiet vorkommenden Habitatstrukturen
kénnen der nachfolgenden Tabelle entnommen werden.
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3.2 BESTANDSERFASSUNG

3.2.1 HABITATAUSSTATTUNG DER VORHABENFLACHE

Teilflache in der Verlangerung der Teilflache in der Verlangerung der Strafle
Briickenstraf3e: Habitatstrukturen »Im Langgewand“:Habitatstrukturen
Ackerflachen und Ackerrandstreifen mit kleineren Ackerflachen und Ackerrandstreifen

Strauchern und Beerenkulturen

Graswege

Feldgehdolze (hdhere Laubbaume - hier Esche)
Brombeergeblische

Gebietsheimische Straucher wie Haselnuss,
Holunder, Liguster oder Schneeball

Steinriegel -
Trockene Saumgesellschaft, vorgelagert zu den
Feldgehdlzen

Reisighaufen mit benachbarten Kompostabfallen
Kleine Grunlandflache, teilweise leicht gebéscht in
Richtung Feldweg

Tabelle 1: Habitatstrukturen im Untersuchungsraum

Daraus abgeleitet, resultierte ein vertiefendes Untersuchungserfordernis fur die Arten bzw.
Artengruppen:

e Europaische Brutvogelarten
e Saugetiere: hier Haselmaus (Muscardinus avellanarius)
o Reptilien: hier Zauneidechse (Lacerta agilis)
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3.2.2 SCHUTZGEBIETSKULISSEN/GESCHUTZTE LANDSCHAFTSBESTANDTEILE

Ny
t«o‘. B i
p ‘»Vri“\h“““ S L i
At e e T

o T 1w =

Landschaftsschutzgebiet
LSG 1.18.077 ,Kurzacher Tal,
Bottwartal“, siehe hellgriine,
flachige Schraffur!

Abb. 6: Abfrageergebnis zu den Schutzgebieten nach LUBW Abb. 7: Abfrage zu ausgewiesenen Biotopverbundflachen und FFH-
ohne Abfrage des Biotopverbundes und den FFH-M&hwiesen.  Mahwiesen. Kartengrundlage: Daten aus dem Umweltinformations-
Kartengrundlage: Daten aus dem Umweltinformationssystem system (UIS) der LUBW Landesanstalt fir Umwelt Baden-Wirttem-
(UIS) der LUBW Landesanstalt fur Umwelt Baden-Wurttem- berg, modifiziert (2020
berg, modifiziert (2020) Legende:
Biotopverbund mittlere Standorte
B Kemfache
B Kemraum
500 m - Suchraum
1000 m - Suchraum

Ergebnisse:

Es liegen innerhalb der Vorhabenflachen weder amtlich kartierte Schutzgebietskulissen noch
Geschitzte Landschaftsbestandteile (wie z.B. Biotopverbundflachen, FFH-Mahwiesen oder
Wildtierkorridore) nach dem BNatSchG/NatSchG vor.

Im angrenzenden Kontaktlebensraum schlief3t sich ein Landschaftsschutzgebiet (LSG) mit der
Bezeichnung ,Kurzacher Tal, Bottwartal“ an.

Anmerkung:

In Zusammenhang mit der Planungsabsicht wird es zu einem Teilverlust der ,Feldgehélzinsel” bzw.
der Feldhecke in der sudlichen Verlangerung der Brickenstrale kommen. Dieser
Vegetationsbestand entspricht nach einer im Fruhjahr 2020 durchgefiihrten Biotopkartierung den
Kriterien/Merkmalen eines Geschiitzten Biotops nach § 30 BNatSchG / § 33 NatSchG. Der
entsprechende Verlust ist im Verhaltnis 1:1 auszugleichen. Der kartierte Vegetationsbestand wird
als Biotop ,Feldhecke mittlerer Standorte* angesprochen, mit der Biotoptypennummer 41.22.

Die schriftliche Dokumentation der Biotopkartierung, die genaue Lage sowie die Ergebnisse der
Biotopkartierung sind als Anlage 2 der saP beigefugt.

mquadrat kommunikative Stadtentwicklung | T 07164 .14718-0 | www.m-quadrat.cc 13




Stadt GroR3bottwar, Landkreis Ludwigsburg. Bebauungsplanverfahren Langgewénd Il West in Hof und Lembach.
Spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP)

4 WIRKUNGSANALYSE

4.1 VORHABENSWIRKUNGEN

4.1.1 BAUBEDINGTE WIRKUNGEN

Artenbezug Wirkfaktoren Darstellung der Projektwirkungen
Eingriffe in bestehende
Lebensraumstrukturen durch
Flachenbeanspruchung in
Form von Baufeldern sowie | Beeintrachtigung (temporar)/Verlust von
Bautrassen, Bodenabtrag, Lebensraum/Habitaten
) Gehdlzrodungen, Bodenver-
Allgemein: dichtung/Bodenversiegelung
V99€| _ (temporér durch Bautrassen,
gau?_(la_tlere Lagerplatze etc.)
epulien L Entwertung bzw. Verlust/Teilverlust von
ggﬂgﬁifg;ﬂﬁggﬁgﬂ;n Le_bensraum/Habitaten, Insektenfallen
(Lichtfallen)
Eingriffe durch Larm- und Stor- qnd Scheuche_ffe_kte, Meideverhalten_durch
visuelle Stérmechanismen Ersc_hutter_ungen/I_rr|tat|onen oder Beunruhigung,
somit Beeintrachtigung (temporéar)/Verlust von
Lebensraum/Habitaten

Tabelle 2: Baubedingte, prognostizierte Projektwirkungen auf die Fauna im Allgemeinen

4.1.2 ANLAGENBEDINGTE WIRKUNGEN

Artenbezug Wirkfaktoren Darstellung der Projektwirkungen
Erhohung der Versiegelungs-
rate durch Zunahme des Verlust/Zerstérung/Zerschneidung von
Allgemein: Gebéaudebestandes, Wege- g . g .
Végel fiihrungen oder Platze, Fortpflanzungs- und Ruhestatten sowie
Saugetiere Veranderung der Boden- Nahrungshabitaten
Reptilien kulisse durch Bodenauf-
und -abtrag
Kleinklimatische und Verlust/Zerstérung von Nahrungshabitaten
optische Wirkungen

Tabelle 3: Anlagenbedingte, prognostizierte Projektwirkungen auf die Fauna im Allgemeinen
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4.1.3 BETRIEBSBEDINGTE WIRKUNGEN

Artenbezug Wirkfaktoren Darstellung der Projektwirkungen

Erhéhung der Siedlungsrate

(Wohnbebauung) mit neuen Vertreibungs- und Scheucheffekte,

visuellen und akustischen Meideverhalten
Allgemein: Stérmechanismen
Vogel Erhéhung der Emissionen/
Saugetiere Immissio%en (Abgase Beeintrachtigungen/Schadeinwirkungen auf/von
Reptilien Schadstoffeinwirkungen, Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Staubbelastung)

Zerschneidung von
Habitaten, Kollisions-
wirkungen, Lichtfallen etc.

Verletzung/T6tung von Tieren

Tabelle 4: Betriebsbedingte, prognostizierte Projektwirkungen auf die Fauna im Allgemeinen

5 BETROFFENHEIT ARTENSCHUTZRECHTLICH RELEVANTER ARTEN
NACH § 44 BNATSCHG

5.1 EUROPAISCHE VOGELARTEN - BRUTVOGELKARTIERUNG 2019

Methodik:

Im Jahr 2019 wurden das Vorhabengebiet bzw. die beiden Teilgebiete in Hof und Lembach von Mérz
bis Ende Juni an 6 Begehungsterminen flachendeckend Uberprift. Die Kartierungen erfolgten in
Anlehnung an die Revierkartiermethode von SUDBECK et al.! Hierbei wurden alle nachgewiesenen
Vogelarten erfasst und bei Vorliegen weiterer Verhaltensmerkmale sind diese ebenfalls schriftlich
festgehalten worden. Das erfasste Artenspektrum wurde, erganzt um etwaige Zusatzinformationen,
auf Tageskarten dokumentiert. Einer der sechs Begehungstermine im Jahr 2019 erfolgte als
Abendkartierung zur Erfassung moglicher Vorkommen nachtaktiver Vogelarten. Hierzu wurden an
insgesamt 6 Abspielstandorten im Untersuchungsgebiet verteilt, wiederholt Klangattrappen zu
folgenden, nachtaktiven Vogelarten abgespielt: Insbesondere Rebhuhn, und Wachtel sowie des
Weiteren zu Schleiereule, Steinkauz, Waldohreule und Zwergohreule.

Auf Grundlage der durchgefiihrten sechs Gelandebegehungen erfolgte im Nachgang die Einstufung
der Arten entweder als Brutvogel oder als brutverdachtig, als Nahrungsgast oder als Durchzigler.
Sofern eine Vogelart das Gebiet lediglich uiberflogen hatte, wurde dies separat notiert als Uberflug.

Eine Einstufung als Brutvogel erfolgte in den Fallen, wenn an mindestens drei Begehungsterminen
ein Revier anzeigendes Verhalten, respektive Reviergesang an einer nahezu gleichen Ortlichkeit zu
Tage trat, im entsprechenden Wertungszeitraum nach SUDBECK et al. Weitere Parameter, die

1 SUDBECK, P., ANDRETZKE, H., FISCHER, S., GEDEON, K., SCHIKORE, T., SCHRODER, K., SUDFELDT, C. (Hrsg.) (2005):
Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands
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hinzugezogen wurden, waren hierzu Futtereintrag, Kot oder Nistmaterial tragende Altvogel.
AulRerdem wurden Nestfunde und frischfligge Jungvdgel oder ein Verhdren von Jungvogeln in einer
Bruththle oder einem Nest als Brutnachweis klassifiziert. Bei ein- bis zweimaliger Registrierung von
Revier anzeigendem Verhalten oder Prasenz im bruttypischen Lebensraum aul3erhalb der
Hauptdurchzugszeit erhielten die betreffenden Arten den Status ,Brutverdacht®. Jene Arten wurden
als Nahrungsgast identifiziert, die ohne Revier anzeigendes Verhalten und ohne besondere
Standorttreue bei der Nahrungssuche beobachtet wurden. In der Regel handelt es sich hierbei um
Brutvogel der Umgebung. Den Status ,Durchzlgler” erhielten all jene Arten, bei denen aufgrund des
Verhaltens, der Biotopausstattung am Nachweisort oder der bekannten Brutverbreitung und eines
entsprechenden, zeitlichen Rahmens nicht von einer Nutzung des Gebietes oder dessen naherer
Umgebung als Brutlebensraum auszugehen war.

Datum Uhrzeit Witterung

21.03.2019 08.50 - 10.30 Uhr Sonnig, trocken, windstill, ab 3°C - 8 °C

02.04.2019 Abendkartierung | 19.00 - 22.00 Uhr Wolkenlos, trocken, ca. 12-15 °C, windstill

19.04.2019 05.44 - 06.35 Uhr Wolkenlos, windstill, trocken ab 5°C - 8°C

13.05.2019 08.45 - 11.30 Uhr Sonnig bis wolkig, leichter bis frischer
Wind, ab 15°C - 23°C

07.06.2019 08.45 - 11.25 Uhr Sonnig, wolkenlos, windstill, ab 15 - 28°C

28.06.2019 08.12 - 10.52 Uhr Sonnig, wolkenlos, windstill, ab 18 - 28°C

Tabelle 5: Erfassungstermine - Européische Brutvogelarten

Ergebnisse:

Im Rahmen der Brutvogelkartierung 2019 konnten im Untersuchungsraum (Vorhabenflache,
inklusive angrenzender Kontaktlebensraume) insgesamt 17 Vogelarten nachgewiesen werden.
Vogelarten, die das Untersuchungsgebiet ausschlieRlich (berflogen haben (Mauersegler,
Mausebussard, Mehlschwalbe, Rotmilan, StraBentaube und Turmfalke) wurden hierbei nicht
bertcksichtigt (siehe hierzu nachfolgende Abbildungen und Tabellen). Insgesamt konnten 8 Arten
als Brutvogel identifiziert werden. Fir weitere 7 Arten lag ein reiner Brutverdacht vor. 3 Arten traten
im Untersuchungsgebiet als reine Nahrungsgaste auf. Bei 4 Arten konnten diese sowohl als
brutverdachtig als auch als Nahrungsgaste eingestuft werden, da einzelne Individuen einer selben
Art an unterschiedlichen Orten unterschiedliche Verhaltensattribute aufwiesen. Die relativ hohe
(Arten)zahl an Nahrungsgéasten wird darauf zurtickgefuhrt, dass es sich im Untersuchungsraum
hauptséchlich um Ackerflachen handelt, deren Kulturen (Frichte, Kérner und Samen) ein wichtige
Nahrungsgrundlage darstellen, fur die identifizierten Vogelarten.
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Gefahrdungssituation der als Brutvogel identifizierten Arten:

Entsprechend Roter Liste und kommentiertem Verzeichnis der Brutvogelarten Baden-Wiirttembergs
(BAUER et al 2016) ist die Feldlerche (2 Reviere) als gefahrdete Art eingestuft. Der Feldsperling (1
Revier) ist in der Vorwarnliste gefiihrt. Die beiden Arten Goldammer (1 Revier) und Haussperling (4
Reviere) sind ebenfalls als Arten der Vorwarnliste gefiihrt. Beide Arten haben jedoch im
angrenzenden Kontaktlebensraum gebritet. Eine Eingriffswirkung kann fir diese beiden
letztgenannten Arten ausgeschlossen werden.

Die beiden Arten Kohlmeise (1 Revier) und Monchsgrasmucke (1 Revier) haben ihre Brutreviere in
der Feldgeholzinsel/Feldhecke, innerhalb der Vorhabenflache, angelegt. Beide Arten sind in Baden-
Wirttemberg aber noch haufig bzw. sehr haufig anzutreffen. Die beiden Arten sind in Baden-
Wirttemberg nicht geféahrdet.

Die weiteren Reviernachweise zu Buchfink (1 Revier) und Hausrotschwanz (2 Reviere) befanden
sich im benachbarten Kontaktlebensraum. Beide Arten konnen in Baden-Wirttemberg noch héaufig
angetroffen werden, bei Vorliegen entsprechender Habitatstrukturen. Auch diese zuletzt genannten
Arten sind in Baden-Wirttemberg nicht geféahrdet.

Anmerkung zur Feldlerche:

Die Feldlerche wurde mit 1 Revier in einem Maisacker identifiziert, stdlich der Vorhabenflache. Das
zweite Revierzentrum befand sich dstlich der Feldgehdlzinsel/Feldhecke in einem Getreidefeld mit
hohem Kornblumenanteil. Es war jedoch auch wahrend der gesamten Erhebung zur Feldlerche so,
dass die Gesangsnachweise und der Nachweis zu aufsteigenden Feldlerchen-Mannchen zum
Uberwiegenden Teil in Bereichen von Maiskulturen verzeichnet werden konnten. Ganz entscheidend
bleibt jedoch bei diesem Umstand festzuhalten, dass wahrend der Jungenaufzucht-Zeiten, die bei
Feldlerchen nach SUDBECK et al bei Anfang Mai bis Ende Mai bzw. Anfang Juni (Erstbruten) liegen,
die dortigen Maiskulturen noch sehr niedrig standen und eine Wuchshdhe von maximal 20 cm
aufwiesen. Diesen Umstand konnte sich die Feldlerche wohl zu Nutze machen und in diesen doch
noch niedrigen Kulturen ihr Revier anlegen.
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Erfasste Vogelarten (Gesamtartenspektrum) im Jahr 2019:
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Abb. 8: Gesamtartenspektrum der Brutvogelkartierung 2019. Die Pfeilrichtung gibt die Flugrichtung an. Senkrechter Pfeil mit Grundstrich
bedeutet "steigt auf/fliegt auf’, +-Zeichen bedeutet "Gesang". Kartengrundlage: Daten aus dem Umweltinformationssystem (UIS) der
LUBW Landesanstalt fir Umwelt Baden-Wirttemberg, modifiziert (2019)
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Revierkarte zur Brutvogelkartierung 2019
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Abb. 9: Revierkarte der Brutvogel. Des Weiteren Darstellung von 3 kunstlichen Nisthilfen in der Feldhecke/Feldgehdlzinsel mittlerer
Standorte (siehe kleine, gelbe Quadrate). Kartengrundlage: Daten aus dem Umweltinformationssystem (UIS) der LUBW Landesanstalt
fur Umwelt Baden-Wirttemberg, modifiziert (2020)
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Nachgewiesene Vogelarten, gesamt 2019:

IUCN
Brutvogelarten RL RL Red List | Anzahl der
DDA-Kiirzel [dtsch. u. wissenschaftl. Bezeichng. Status D BW [BNatSchG|VSRL| EUCode Europe |Sichtungen
A Amsel - Turdus merula BV — — § — A283 LC 10
Ba Bachstelze - Motacilla alba N — — § — A262 LC 11
Bm Blaumeise - Parus caeruleus BV — — § — A329 LC 6
Buchfink - Fringilla coelebs BV — — § — A359 LC 2
E Elster - Pica pica U,N — — § — A342 LC 5
Fl Feldlerche - Alauda arvensis BV 8 —_ A247 LC 15
Fe Feldsperling - Passer montanus BV, N § — A356 LC 27
G Goldammer - Emberiza citrinella BV, N 8 — A376 LC 13
Gf Grinfink - Carduelis chloris BV — — § — A363 LC 15
Gl Grunspecht - Picus viridis N — — 8§ — A235 LC 2
Hr Hausrotschwanz - Phoenicurus ochruros BV — — § — A273 LC 14
Haussperling - Passer domesticus BV, N \ \ § — A354 LC 31
Kohlmeise - Parus major BV — — § — A330 LC 6
Ms Mauersegler - Apus apus U — \ § — A226 LC 12
Mb Méausebussard - Buteo buteo U — — 88§ — A087 LC 2
M Mehlschwalbe - Delichon urbica U 3 \% § — A253 LC 17
Mg Ménchsgrasmiicke - Sylvia atricapilla BV, N — — § — A311 LC 11
Rk Rabenkrahe - Corvus corone U,N — — 8 — A349 LC 9
Rm Rotmilan - Milvus milvus U \Y — 8§ A074 NT 2
S Star - Sturnus vulgaris N 3 — 8 — A351 LC 25
Sti Stieglitz - Carduelis carduelis BV — — 8 — A364 LC 27
Stt Stralentaube - Columba livia f. domestica U — — — — A206 — 12
Tf Turmfalke - Falco tinunculus U — \% 88 — A096 LC 2
Rote Liste: D = Deutschland ~ BW = Baden-Wurttemberg  2: stark gefahrdet  3: gefahrdet Vv = Vorwarnliste
BNatSchG: § = besonders geschiitzt 88 = streng geschiitzt
Status:
B: Brutvogel BV: Brutverdacht N: Nahrungsgast U: Uberflug, Gebiet ausschlieRlich tiberflogen
VSRL: Vogelschutzrichtlinie der EU. | = Art nach Anhang |
IUCN/Red List Europe: EX = Extinct (ausgestorben), EW = Extinct in the Wild (in der Natur ausgestorben), RE = Regionally Extinct (regional
ausgestorben), CR = Critically Endangered (vom Aussterben bedroht), EN = Endangered (stark gefahrdet), VU = Vulnerable (geféhrdet), NT = Near
Threatened (potentiell geféhrdet), LC = Least Concern (nicht geféhrdet), DD = Data Deficient (ungeniigende Datengrundlage), NE = Not evaluated (nicht
beurteilt).

Tabelle 6: Nachgewiesene Vogelarten (Gesamtartenspektrum)

mquadrat kommunikative Stadtentwicklung | T 07164.14718-0 | www.m-quadrat.cc 20



Stadt GroR3bottwar, Landkreis Ludwigsburg. Bebauungsplanverfahren Langgewénd Il West in Hof und Lembach.
Spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP)

Nachgewiesene Brutreviere

IUCN
Brutvogelarten RL RL Red List | Anzahl der
DDA-Kiirzel [dtsch. u. wissenschaftl. Bezeichng. Status D BW [BNatSchG|VSRL| EUCode Europe Reviere
B Buchfink - Fringilla coelebs B — — § — A359 LC 1
Fl Feldlerche - Alauda arvensis B 3 8 — A247 LC 2
Fe Feldsperling - Passer montanus B V § —_ A356 LC 1
G Goldammer - Emberiza citrinella B \ § — A376 LC 1
Hr Hausrotschwanz - Phoenicurus ochruros B — — § — A273 LC 2
H Haussperling - Passer domesticus B \ \ § —_ A354 LC 4
K Kohlmeise - Parus major B — — 8 — A330 LC 1
Mg Modnchsgrasmiicke - Sylvia atricapilla B — — 8 — A311 LC 1

Rote Liste: D = Deutschland BW = Baden-Wirttemberg  2: stark gefahrdet  3: gefahrdet V = Vorwarnliste
BNatSchG: § = besonders geschiitzt 88 = streng geschiitzt

Status:
B: Brutvogel BV: Brutverdacht  N: Nahrungsgast  U: Uberflug, Gebiet ausschlieRlich tiberflogen
VSRL: Vogelschutzrichtlinie der EU. | = Art nach Anhang |

IUCN/Red List Europe: EX = Extinct (ausgestorben), EW = Extinct in the Wild (in der Natur ausgestorben), RE = Regionally Extinct (regional
ausgestorben), CR = Critically Endangered (vom Aussterben bedroht), EN = Endangered (stark gefahrdet), VU = Vulnerable (gefahrdet), NT = Near
Threatened (potentiell gefahrdet), LC = Least Concern (nicht gefahrdet), DD = Data Deficient (ungeniigende Datengrundlage), NE = Not evaluated (nicht
beurteilt).

Tabelle 7: Brutvigel - Reviernachweise

Fazit:

Aussagen Uber den Artenreichtum eines Untersuchungsgebietes in Abhangigkeit von der
FlachengrofRe eines Gebietes kdnnen aus der sogenannten Arten-Arealkurve abgeleitet werden
(STRAUB et al. 2011). Diese Kurve wurde durch Auswertung einer Vielzahl von
Brutvogelbestandsaufnahmen in Stdwestdeutschland ermittelt. Der Durchschnittswert fir bspw.
einen Bereich mit Acker und einer Flache A (die Flachen werden in der Formel mit ha gerechnet)
von gerundet 1,5 ha (2 Teilflachen, mit gerundet a) 12.200 m2 und b) 2.730 m?) liegt bei gerundet S
= 4 Arten. Ein Durchschnittwert fir bspw. einen Siedlungsbereich liegt bei einer Flache von hier 1,5
ha bei 16 Arten. Der Durchschnittwert fir Sonderkulturflachen (Acker mit Sonderkulturen —
Bluhsaume) liegt bei einer FlachengréRe von hier 1,5 ha bei einer Artenzahl S bei 17 Arten.

Die Formeln hierzu lauten nach STRAUB et al:

Acker S = 3,6 A %4

Siedlung S = 15,1 A 918

Sonderkultur S = 16,3 A %10

Bei der Untersuchungsflache handelt es sich zum einen um den eigentlichen Geltungsbereich des
Bebauungsplanes und zusétzlich um die Einbeziehung von benachbarten Kontaktlebensraumen,
wie hier den Siedlungsbereich, nérdlich angrenzend und weitere Ackerflachen. Innerhalb des
Geltungsbereiches liegen neben den klassischen Ackerkulturen, wie hier Mais und Getreide auch
zusatzlich noch Gemusekulturen vor, die im Feldgarten kultiviert wurden. Des Weiteren besteht der
Geltungsbereich aus einer Feldhecke mittlerer Standorte sowie einzelnen Gras-Feldwegen. Daher
kann der reine Betrachtungs-Malfistab auf die Nutzungsform ,Acker” hier nicht zu einer klaren
Aussage flihren, sondern missen die weiteren Strukturen mit betrachtet werden.

mquadrat kommunikative Stadtentwicklung | T 07164.14718-0 | www.m-quadrat.cc 21




Stadt GroR3bottwar, Landkreis Ludwigsburg. Bebauungsplanverfahren Langgewénd Il West in Hof und Lembach.
Spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP)

Bezogen auf die reinen Ackerflachen innerhalb des Geltungsbereiches kdnnen 7 Arten zugeordnet
werden (Amsel, Bachstelze, Feldsperling, Goldammer, Hausrotschwanz, Haussperling und
Stieglitz). Hierbei Ubte der Feldgarten mit den Gemusekulturen, westlich benachbart zur Feldhecke
mittlerer Standorte, aber eine weit hdhere Attraktivitdt (héhere Nahrungsverfligbarkeit) auf die
genannten Arten aus, als die Ackerkulturen mit Mais und Getreide, innerhalb des
Geltungsbereiches. Betrachtet man zusatzlich die Feldhecke mittlerer Standorte innerhalb des
Geltungsbereiches, so kommen die weiteren Arten Grinfink, Kohlmeise und Mdnchsgrasmiicke
dazu. Die Artenzahl erhéht sich nun auf 10 Arten. Die Nahrungsverfiigbarkeit erhéhte sich wiederum
um Wildbeeren, Wildfrichte und Samlinge bspw. der Esche.

Der Betrachtungsmalf3stab wird wiederum erhéht, um den benachbarten Siedlungsrand.

Die Vogelkartierung erbrachte insgesamt einen Nachweis von 17 Arten, wobei Vogel, die das Gebiet
ausschlieBlich Gberflogen hatten, nicht in der Zahlung berlcksichtig wurden.

Bildet man aus den verschiedenen Lebensrdumen / hier den verschiedene Nutzungsstrukturen
einen Durchschnittwert, liegt dieser Wert bei ca. 12 Arten. Betracht man ausschlieR3lich den Bereich
Sonderkulturen, liegt der Durchschnittwert bei 17 Arten.

AbschlieRend kann das gesamte Untersuchungsgebiet (Geltungsbereich und Kontaktlebensrdume)
als durchschnittlich bzw. leicht Gberdurchschnittlich beurteilt werden, in Anlehnung an die Arten-
Arealkurve nach STRAUB et al.
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5.2 SAUGETIERE - HASELMAUS

Methodik:

Mogliche Artnachweise kénnen durch die Anbringung sogenannter Nest-Tubes (kinstliche
Nisthohlen) erbracht werden. Diese Nest-Tubes oder Haselmaus-Tubes bestehen aus
Stegplattenréhren mit quadratischen Querschnitten und einer hoélzernen Schiebelade, mit
aufgestellter Rickwand. Haselméause besetzen diese Nest-Tubes bevorzugt, Habitateignung und
generelles Vorkommen vorausgesetzt und legen darin gerne ihre eigentlichen Nester mit Laub und
Nahrungsvorraten an. Ein Besatz durch den Siebenschlafer kann ausgeschlossen werden, da die
Querschnitte der Tubes zu klein fir diesen Bilch sind.

Die Anbringung der Nest-Tubes erfolgte im Bereich der Feldgehélzinsel/Feldhecke im Nordostteil
einer der beiden Vorhabenflachen (2 Teilflachen), hier parallel zum Feldweg (Verlangerung der
BrickenstralRe). Hier existieren grol3e, flachenhafte Bestande der Brombeere, die sehr dicht und
kompakt und vor allem bodennah, eine undurchlassige Vegetationsschicht erzeugt hatten. In dieser
Feldgeholzinsel wachsen des Weiteren noch andere fruchttragende, gebietsheimische Straucher.
Das Vorkommen von Brombeergebiischen sowie weiterer, fruchttragender, gebietsheimischer
Straucher bietet einen glnstigen, potenziellen Lebensraum fir die Haselmaus, dies durch ein
reiches Nahrungsangebot an Friichten und Nissen.
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Ergebnisse:

An allen 3 kunstlichen Nest-Tubes, von urspriinglich 4 Tubes, die noch im Untersuchungsraum
auffindbar bzw. vorhanden waren, konnten indirekte Hinweise auf ein Vorkommen der Haselmaus
nachgewiesen werden. In allen 3 kinstlichen Nest-Tubes waren die Mittelstege vollstandig
abgenagt. Des Weiteren lagen in Tube T 3 und Tube T 2 Kotspuren der Haselmaus vor. Blatter der
Brombeere waren in Tube T 4 und Tube T3 stellenweise vorhanden. Wie bereits in der obigen
Tabelle aufgefiihrt, war der Nest-Tube T4 nicht mehr auffindbar. Urspriinglich wurde dieser an einem
Haselnussstrauch in der Feldgehoélzinsel angebracht.

Fazit:

Ein Vorkommen der Haselmaus kann als bestatigt gelten.

Lfd. Nr. Tube Koordinatenstandorte Termine/Anmerkungen
Anbringung der Tubes am 02.04.2019

T1 49° 0'29.22"N, 9°18'47.40"E | Kontrolle der Tubes am 01.08.2019

T2 49° 0'29.04"N, 9°18'47.46"E . . .

T3 49° 0'28.92"N, 9°18'47.64'E Hinweis: Tube T 1 war bei der Kontrolle am

Ta 49° 0'28.50'N, 9°18'48.18"E 01.03:20;9 nicht mehr da. Der Tube wurde
urspriinglich an einem Haselnussstrauch
befestigt!

Tabelle 8: Standorte der kiinstlichen Nest-Tubes fiir die Haselmaus

Abb. 10: Lage der kiinstlichen Nest-Tubes T 1 bis T 4. Kartengrundlage: Google earth 2019, modifiziert
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Rote Rote
Liste Liste BNatSchG
BW D

Art FFH-
Wissenschaftl. Name Deutscher Name RL

Muscardinus avellanarius | Haselmaus v G G s

Tabelle 9: Schutzstatus der Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

Erlauterungen:

FFH-RL Fauna-Flora-Habitatrichtlinie
Il Art des Anhangs I
\ Art des Anhangs IV

Rote Liste

BW Gefahrdungsstatus in Baden-Wurttemberg (Braun et al. 2003)
D Gefahrdungsstatus in Deutschland (Meinig et al. 2009)

stark gefahrdet

gefahrdet

Vorwarnliste

Daten unzureichend

Gefahrdung unbekannten Ausmafes

Gefahrdete, wandernde Tierart

ungefahrdet

FTOOoO<<wN

BNatSchG Schutzstatus nach dem Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)
S streng geschutzte Art
b besonders geschiitzte Art

Die Verbreitungskarte der Haselmaus (national) kann der nachfolgenden Seite entnommen werden:
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Muscardinus avellanarius (Haselmaus)

Vorkommen

Flusse

Deutschland

Bundeslander

MTB-Gitter
Geobasisdaten (c) GeoBasis-DE / BKG

d 8 19 ‘ > Y- ‘ 10 14 48 22
' ) : - - = e 0 50 100 Kiometer
)

Quelle: BIN/BMUB 2013: Nationaler Bericht Deutschlands nach Art. 17
FFH-Richtlinie, 2013; Stand Dezember 2013
basierend auf Daten der Lander und des Bundes.

Bund t
fir Naturschutz URL: http:/Aww.bfn.de/0316_bericht2013.html (zuletzt aufgerufen am: 12.04.2016)

Abb. 11: Verbreitungskarte Bundesamt fiir Naturschutz (BfN). Vorkommen sind fir das relevante Messtischblatt 6921 (Gemarkung
Grol3bottwar) vorliegend. Quelle: Internethandbuch FFH-Arten nach Anhang IV der FFH-RL des Bundesamtes fiir Naturschutz (BfN)

(2020)
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5.3 REPTILIEN - SCHWERPUNKT ZAUNEIDECHSE

Methodik:

Grundlage der Erfassung war die klassische Reptiliensuche nach HACHTEL et al.? mittels
Sichtbeobachtungen sowie der Kontrolle vorhandener Verstecke, wie liegendes Holz, Steinplatten
oder anderer Abdeckmaterialien, die vor Ort gegeben waren.

Zu den Beprobungsflachen gehorten die trockene Feldgehdlzinsel mit ihren halbhohen,
vorgelagerten Gebuschen, punktuellen Altgrasbestédnden, den trockenen Grasbdschungen,
Lesesteinriegeln sowie der Laubstreuschicht aber auch die Graswege und der nérdlich exponierte
Ackerrandstreifen, im Ubergang zum nérdlichen Siedlungsrand. Dieser Ackerrandstreifen im Norden
des Untersuchungsraumes wurde teilweise von den benachbarten Anwohnern zusétzlich bepflanzt,
mit Gebischen, Stauden oder Beerenkulturen. Bei der kleineren Teilflache, angrenzend an die
Stralie ,Im Langgewand® wurden die Graswege uberprift. Alle Beprobungsflachen sind wiederholt
mittels linearer Transekten langsam abgeschritten worden. Zusétzlich wurde bei der Beprobung vor
Suchflachen langere Zeit verharrt. Des Weiteren wurde auf ein etwaiges Vorhandensein von
abgetrennten Extremitaten wie Schwanzabwurf oder Hautungen oder gar Totfunde von Reptilien
geachtet.

Die Reptiliensuche erfolgte jeweils bei warmer, trockener und windstiller Witterung. Erganzend
wurden Personen befragt, die sich regelméafig bzw. wiederkehrend im Untersuchungsgebiet bzw.
den Kontaktlebensraumen aufhielten. Einzelne Bewohner des noérdlich angrenzenden
Siedlungsrandes teilten auf Nachfrage mit, dass sie in ihren Garten teilweise auch schon
Zauneidechsen gesichtet hatten.

Datum Uhrzeit Witterung

02.04.2019 16.00 - 17.30 Uhr Bewodlkt, windstill, trocken, mild ca. 20 °C

19.04.2019 09.00 - 10.15 Uhr Sonnig, wolkenlos, trocken 10 - 12 °C

13.05.2019 10.00 - 11.45 Uhr Sonnig, warm, leichter Wind,
ca.17-19°C

28.06.2019 09.00 - 10.52 Uhr Sonnig, wolkenlos, windstill, 25 - 30 °C

01.08.2019 10.43 - 14.00 Uhr Wolkenlos, sonnig, leichter Wind, 20 °C

16.08.2019 11.25 - 13.25 Uhr Sonnig, wolkenlos, 21°C

Tabelle 10: Erfassungstermine - Reptilien mit Schwerpunkt Zauneidechse

Ergebnisse:

- Untersuchungsflache in der Verlangerung zur Brickenstraie:

An den beiden Terminen 01.08.2019 und 16.08.2019 konnten insgesamt 7 Zauneidechsen (5 adulte,
1 subadultes Tier sowie 1 juveniles Tier) nachgewiesen werden. 6 Zauneidechsen waren in der
Feldgeholzinsel/Feldhecke entlang des Feldweges (Verlangerung der Briickenstraf3e) nachweisbar.
Ein weiteres, adultes Tier konnte entlang eines Grasweges nachgewiesen werden, als es im Begriff

2 HACHTEL M., SCHLUPMANN M., THIESMEIER B. & WEDDELING K. Methoden der Feldherpetologie
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war, in das benachbarte Maisfeld zu entwischen. Es handelt sich hierbei um den Grasweg im
Nordwestteil der Vorhabenflache. An den beiden Terminen 02.04.2019 und 13.05.2019 war im
Bereich der Feldgehdlzinsel/Feldhecke mehrere Male ein Rascheln in der dichten Brombeerhecke
zu vernehmen. Individuennachweise konnten aber zu diesem Zeitpunkt nicht erfolgen. Ein
Abschreiten der weiteren Graswege sowie des Ackerrandstreifens, im Ubergang zu der

angrenzenden Siedlungsflaiche im Norden, erbrachte keine weiteren Fundnachweise zur
Zauneidechse.

- Untersuchungsflache in der Verldngerung der Stral3e ,Im Langgewand®:

Die Untersuchungen erbrachten fur die kleinere Untersuchungsflache, nahe der Stralte ,Im
Langgewand® keinerlei Individuennachweise zu Reptilien und insbesondere auch nicht zur
Zauneidechse. Des Weiteren konnte zu keinem Zeitpunkt ein verdachtiges Rascheln in der
Bodenschicht oder ein rasches Weghuschen festgestellt werden.
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Abb. 12: Nachweise zur Zauneidechse. Kartengrundlage: Daten aus dem Umweltinformationssystem (UIS) der LUBW Landesanstalt fir
Umwelt Baden-Wirttemberg, modifiziert (2019)
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Lfd. Nr./

Fundindex Koordinaten Merkmale - Zauneidechse

1 49° 0'29.76"N, 9°18'46.92"E Adulte, mannliche Zauneidechse
Fund: am 01.08.2019

2 49° 0'29.76"N, 9°18'46.86"E Adulte, weibliche Zauneidechse
Fund: am 16.08.2019

3 49° 0'29.76"N, 9°18'46.92"E Subadulte, mannliche Zauneidechse
Fund: am 16.08.2019

4 49° 0'29.38"N, 9°18'47.48"E Juvenile Zauneidechse, Lange ca. 5-6 cm

5 49° 0'29.16"N, 9°18'47.66"E Adulte, weibliche Zauneidechse
Fund: am 01.08.2019

6 49° 0'28.58"N, 9°18'48.26"E Adulte Zauneidechse
Fund: am 16.08.2019

7 49° 0'26.10"N, 9°18'40.80"E Adulte, weibliche Zauneidechse
Fund: am 01.08.2019

Tabelle 11: Fundnachweise der Zauneidechse am 01.08.2019 und 16.08.2019
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Rote Rote
Liste Liste BNatSchG
BW D

Art FFH-
Wissenschaftl. Name Deutscher Name RL

Lacerta agilis Zauneidechse v V \% s

Tabelle 12: Schutzstatus der Zauneidechse (Lacerta agilis)

Erlauterungen:

FFH-RL Fauna-Flora-Habitatrichtlinie
1 Art des Anhangs I
v Art des Anhangs IV

Rote Liste

BW Gefahrdungsstatus in Baden-Wirttemberg (H. Laufer 1999)
D Gefahrdungsstatus in Deutschland (Kihnel et al. 2009)
stark gefahrdet

gefahrdet

Vorwarnliste

Daten unzureichend

Gefahrdung unbekannten Ausmalles

Gefahrdete, wandernde Tierart

ungeféhrdet

FTOO<<WN

BNatSchG Schutzstatus nach dem Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)
S streng geschutzte Art
b besonders geschiitzte Art

Ansatz zur Abgrenzung einer lokalen Population:

Nach BLANKE 2010 werden in Deutschland Gberwiegend Einzeltiere oder kleine Bestdnde mit bis
zu zehn Tieren angetroffen. In glinstigen Habitaten werden auf meist kleinen Teilflachen durchaus
auch hohe Siedlungsdichten erreicht. Die meisten publizierten Angaben beziehen sich jedoch auf
erheblich geringere Abundanzen (Individuendichten). Nach derzeitigem Kenntnisstand ist davon
auszugehen, dass die meisten Vorkommen weit unter 100 subadulte und adulte Individuen pro
Hektar aufweisen (BLANKE 2000). Legt man den Abundanzangaben grof3e Gebiete mit einer
lickigen Verteilung zugrunde (z.B. Walder oder groRe Heidegebiete) kommen auch Dichten von
weniger als 1 Individuum / ha vor (HOUSE & SPELLERBERG 1983).

Nach LAUFER 2013 wird bei der Zauneidechse ein mittlerer Flachenbedarf von ca. 100 -150 m?2
angesetzt. Im Vorhabengebiet wird von einer Habitatflache von aufgerundet 500 m?2
ausgegangen, auf der die Zauneidechse glinstige Habitatvoraussetzungen vorfinden kann.
Bei der abgegrenzten Flache handelt es sich um die gesamte Feldgehélzinsel/Feldhecke, in
der Verlangerung zur BrickenstraBe. Zur Inventarausstattung zahlen neben den
gebietsheimischen Feldgehdlzen wie Esche, Holunder, Liguster, Schneeball und Haselnuss
auch Brombeergebiische sowie Steinriegel, trockene Laubstreuschichten, Altgrasbestédnde
und insbesondere ein riesiger Reisighaufen mit weiteren Ablagerungen aus trockenem Geést
und Kompostmaterialien.
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Auf dieser gunstigen Habitatflache liegen warme Sonnenplatze, mogliche Substrate zur Eizeitigung,
Versteckplatze bzw. Ruheplatze in Verbindung mit einem hohen Insektenaufkommen vor. Die
Ubrigen Ackerflachen werden als suboptimal bzw. nicht geeignet eingestuft, da sie einer intensiven
Landbewirtschaftung unterzogen werden. Des Weiteren liegt ein hoher Storfaktor durch
Spazierganger und Hundehalter vor, die das Gebiet regelmafig auf den Graswegen frequentieren.

Das singulare Tier (siehe Nachweis Nr. 7) im nordwestlichen Teil des Untersuchungsraums
kam mit hoher Wahrscheinlichkeit aus den Privatgartenflachen der ndrdlich angrenzenden
Siedlungsflachen und hat das Gebiet vermutlich durchwandert. Dieses Areal wird mit einer
auRerst unginstigen Habitateignung beurteilt, da aufler dem Grasweg dort ausschlieflich
Maiskulturen stehen.

Auf Grundlage der durchgefiihrten Erhebungen mit 1 subadulten und 4 adulten Nachweisen (juvenile
Tiere werden nicht dazugerechnet) zur Zauneidechse, auf der gunstigen Habitatflache der
Feldgehdlzinsel mit ca. 500 m? Flachenausdehnung, erweitert um den Parameter, dass der
Zauneidechse/Individuum ein Flachenbedarf von ca. 100 m2 zugeordnet werden kann, ergibt sich
eine hochgerechnete, annéhernde Individuendichte von ca. 5 adulten/subadulten Tieren auf 500 mz
zugeordneter, potentiell glinstiger Habitatflache.

Nach BLANKE wird von weit unter 100 subadulten und adulten Individuen pro Hektar ausgegangen.
Bricht man diese Siedlungsdichte auf die beurteilte, potentiell glinstige Habitatflache von ca. 500 m2
herunter, ergibt sich eine magliche Abundanz von ca. 5 subadulten und adulten Individuen innerhalb
der zuvor beschriebenen, glinstigen Habitatflache (Feldgehdlzinsel/Feldhecke).

Fazit:
Die lokale Population der Zauneidechse wird in der Annédherung auf ca. 6 bis maximal 10 subadulte
und adulte Zauneidechsen im Vorhabengebiet geschatzt.

5.4 FFH-LEBENSRAUMTYPEN UND GESCHUTZTE FARN- UND BLUTENPFLANZEN

FFH-Lebensraumtypen (FFH-LRT-Typen):

Die im Frahjahr 2020 durchgefiihrte Kartierung der Feldgehdlzinsel/Feldhecke in der sidlichen
Verlangerung der BriickenstraRe ergab, dass dieser Vegetationsbestand den Merkmalen eines
Geschutzten Biotops nach 8§ 30 BNatSchG / 8 33 NatSchG entspricht, der als Feldhecke
mittlerer Standorte anzusprechen ist, mit der Biotoptypennummer 41.22. Die Feldhecke
mittlerer Standorte entspricht aber keinem FFH-Lebensraumtyp. Siehe hierzu auch die
,Kartieranleitung  Offenland-Biotopkartierung  Baden-Wurttemberg“.  Herausgeber: = LUBW
Landesanstalt fur Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wiurttemberg. Stand 03.2016. 9.
Uberarbeitete Auflage.
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Geschutzte Farn- und Blutenpflanzen nach Anhang IV der FFH-Richtlinie (FFH-RL) und nach
dem BNatSchG:

Innerhalb des gesamten Geltungsbereiches des Bebauungsplanes liegen weder geschitzte Farn-

und Blutenpflanzen nach der FFH-RL vor, noch nach dem BNatSchG / NatSchG. Eine Betroffenheit
kann ausgeschlossen werden.

5.5 WEITERE, ARTENSCHUTZRECHTLICH RELEVANTE ARTEN UND ARTENGRUPPEN

Ergebnis/Fazit:

Eine Betroffenheit weiterer, artenschutzrechtlich relevanter Arten konnte bereits bei der
Habitatprifung am 07.01.2019 ausgeschlossen werden.
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6 PRUFUNG DER VERBOTE NACH § 44 BNATSCHG - KONFLIKTPRUFUNG

6.1 EUROPAISCHE BRUTVOGELARTEN

In der nachfolgenden Konfliktprifung werden anhand der Formblatter ausschlieRlich jene Arten auf
Verbote nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG geprift, die vom Eingriff unmittelbar betroffen sind bzw.
wenn projektbedingte Sekundarwirkungen auf die entsprechende Art bzw. Arten zu erwarten sind.
Die Vogelarten, die das Projektgebiet ausschlielich tberflogen haben, werden keiner weiteren
Konfliktprifung unterzogen.

Europaische Vogelarten nach Anhang 1 der Europédischen Vogelschutzrichtlinie (VSR):

Bezlglich der Européischen Vogelarten nach der EU-Vogelschutzrichtlinie VRL ergibt sich aus § 44
Abs.1 Nrn. 1 bis 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiur nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende
Verbote:

Schadigungsverbot von Lebensstatten (s. Nr. 2.1 der Formblatter):

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten. Abweichend davon liegt ein
Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang gewabhrt wird.

Stoérungsverbot (s. Nr. 2.2 der Formblatter):

Erhebliches Stéren von Végeln wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fihrt.

Totungsverbot (s. Nr. 2.3 der Formblatter):

Der Fang, die Verletzung oder Tétung von Tieren, die Beschadigung, Entnahme oder Zerstérung
ihrer Entwicklungsformen. Umfasst ist auch die Gefahr von Kollisionen im Stral3enverkehr, wenn
sich durch das Vorhaben das Kollisionsrisiko fur die jeweilige Arten unter Bericksichtigung der
vorgesehenen Schadensvermeidungsmalinahmen signifikant erhoht.

Vogel:

In der nachfolgenden Konfliktpriifung werden anhand der Formbl&tter ausschlie3lich jene Vogelarten
auf Verbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG geprift, die vom Eingriff unmittelbar betroffen sind
und dort gebritet haben (Verlust von Fortpflanzungsstatten) bzw. wenn projektbedingte
Sekundarwirkungen auf die entsprechenden, briitenden Arten (im Kontaktlebensraum) zu erwarten
sind bzw. zu prufen sind. Vogelarten, die den Untersuchungsraum nur Uberflogen haben, als
Nahrungsgast aufgetreten sind bzw. deren Brutgebiete auf3erhalb des Vorhabengebietes liegen
(z.B. Kontaktlebensrdume, ohne angenommene Sekundarwirkungen), werden keiner weiteren
Konfliktiberprifung unterzogen.
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Betroffenheit der Bodenbriter oder Offenlandbriter
Feldlerche (Alauda arvensis)
Europaische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: 3 Baden-Wirttemberg: 3
Art(en) im UG [X] nachgewiesen [ ] potenziell mdéglich Status: gefahrdet

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
O ginstig ] befriedigend  [X] ungiinstig — schlecht  [] unzureichend

Begriindung:

Die Feldlerche britet in Baden-Wirttemberg noch regelmaRig.

Der Bestand der Feldlerchen ist jedoch in Baden-Wurttemberg in den vergangenen 25 Jahren um 50 Prozent
gesunken. Die Art steht inzwischen auf der Roten Liste und gilt als bedroht. Der Brutbestand gilt mittlerweile
als gefahrdet mit 85.000 — 100.000 BP in B.W. (Geféahrdung Baden-Wirttemberg RL 2016).

Lebensraum:

Weitgehend offene Landschaften unterschiedlicher Auspragung; hauptsachlich in Kulturlebensrdumen wie
Griunland- und Ackergebiete, aber auch Hochmoore, Heidegebiete, Salzwiesen, feuchte Dinentéler sowie
grolRere Waldlichtungen; von Bedeutung fur die Ansiedlung sind trockene, bis wechselfeuchte Béden mit
einer kargen und vergleichsweise niedrigen Gras- und Krautvegetation. Die Art meidet auch feuchte bis nasse
Areale nicht, wenn diese an trockene Bereiche angrenzen oder mit ihnen durchsetzt sind.

Lokale Population:

Aufgrund der fortschreitenden Intensivierungen in der Landwirtschaft mit Pestizid-, Insektizid- und
Fungizideinsatz sowie dem Wandel von Getreideanbau zu Maisanbauflachen (Biogasgewinnung) sowie einer
massiven Zunahme von Folienkulturen verschwinden immer mehr potenzielle Fortpflanzungs- und
Nahrungshabitate der Feldlerche.

Die Situation der lokalen Feldlerchen-Populationen auf Gemarkung GroRRbottwar kann aufgrund fortschrei-
tenden Habitatverlustes als tendenziell ungiinstig beschrieben werden.

Der Erhaltungszustand der |okalen Population wird demnach bewertet mit:

[ ] hervorragend (A) []gut(B)  [X] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstéatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i. V.
m. Abs. 5 Satz 1 - 3 u. 5 BNatSchG

Die Untersuchungen erbrachten 2 Reviernachweise der Feldlerche in unmittelbarer Néhe zu der
Eingriffsflache bzw. einer der beiden Teilflachen des Bebauungsplanes. Beide Reviernachweise erfolgten ca.
50 — 60 m entfernt von der grolReren Teilfliche, die sich westlich des Feldweges, in Verlangerung der
BruckenstraRe, befindet. Das oOstlich zu dieser Teilflache liegende Brutrevier befand sich in einem
Getreidefeld, mit einem hohen Anteil an beigemischten Kornblumen. Das sudlich zur Teilflache liegende
Brutrevier wurde in einem Maisacker angelegt. Zum Zeitpunkt der Reproduktion waren die Maiskulturen aber
noch sehr niedrig, ca. 15-20 cm hoch, so dass der Fortpflanzungserfolg noch gewahrleistet werden konnte.

Fur die Feldlerche, die also in einer relativ geringen Entfernung (ca. 50-60 m) zum Eingriffsbereich gebrutet
hat, kann ein generelles Scheuchverhalten durch ein Heranriicken des Siedlungsrandes und des
Storkorridors nicht ausgeschlossen werden. Die Feldlerche héalt i.d.R. einen Abstand zu Vertikalstrukturen
von mindestens > 50 m ein (Landesamt fir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz Nordrhein-Westfalen -
LANUV NRW sowie BRUGGEMANN, T. (2009): Feldlerchenprojekt — 1000 Fenster fiir die Feldlerche. Natur
in NRW 3/2009: 20-21).
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Betroffenheit der Bodenbriter oder Offenlandbriter
Feldlerche (Alauda arvensis)
Europaische Vogelart nach VRL

Entsprechend dieser Aussagen kann von einer Wahrung der Abstandskorridore nicht mehr ausgegangen
werden, zumal die Feldlerche sehr stérungsempfindlich ist und auf vertikale Stérkulissen mit Meideverhalten
und mit Aufgabe von Revieren reagiert. Mit einer Aufgabe der beiden Reviere ist, mit Umsetzung der
Planungsabsicht, zu rechnen.

Eine erhebliche Beeintrachtigung mit drohendem Verlust der 6kologischen Funktion wird hier erkannt. Zur
Wahrung der o©kologischen Funktion im raumlich-funktionalen Zusammenhang werden daher CEF-
MaRnahmen erforderlich.

Xl Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich: nicht méglich/ausreichend

Zur Wahrung der kontinuierlichen 6kologischen Funktion, im rdumlich-funktionalen Bezug werden daher
CEF-MafZnahmen erforderlich.

XI CEF-MaRnahmen erforderlich: erforderlich. CEF-MaBnahmen - siehe hierzu Kapitel MaRnahmen!
Schadigungsverbot ist erfiillt: [ lja [X nein, nur unter Anwendung von CEF-MaRnahmen!

2.2 Proghose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 3u. 5
BNatSchG

Mit Umsetzung der Planungsabsicht kommt es zu einer erheblichen Stérwirkung fur die sehr Storkulissen
sensible Art. Dies durch ein Heranrlicken von Siedlungskoérpern (vertikale Kulissen). Von einer nachhaltigen,
anhaltenden Stérwirkung muss hier ausgegangen werden.

Von einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes bzw. einer nachhaltigen erheblichen Stérung wird
ausgegangen.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nicht ausreichend

XI CEF-MaRnahmen erforderlich: erforderlich
Stérungsverbot ist erfiillt: []ja [X] nein, nur unter Anwendung von CEF-Manahmen!

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5

Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Sollten wahrend der Brutzeit Rodungen erfolgen und die Baufelder geraumt werden, so sind Tierverluste
dieser Bodenbruterart nicht auszuschlieRen. Unerfahrene Jungvogel kdnnten in die Baufelder einwandern
und verletzt oder getotet werden.

Die Vogelschutzperiode ist daher zwingend zu beachten.

XI Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: erforderlich

Fur Rodungen und Abrissarbeiten im Plangebiet ist die Mal3gabe nach § 39 BNatSchG Abs. 5 (kein Eingriff
in Gehdlze und keine Baufeldfreimachung vom 1. Méarz - 30. September) einzuhalten. Tierverluste werden
unter Einhaltung der Vogelschutzperiode vermieden. Adulte Tiere kénnen aus dem Eingriffsbereich flichten.

[X] CEF-MaRnahmen erforderlich: erforderlich. Siehe hierzu Kapitel MaRnahmen!
Totungsverbot ist erfullt:  []ja [X] nein, unter Beriicksichtigung von CEF-MaRnahmen!
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Betroffenheit der Héhlen- und Halbhdhlenbriter
Kohlmeise (Parus major)
Europaische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: - Baden-Wiurttemberg: -
Art(en) im UG [X] nachgewiesen [ ] potenziell mdéglich Status: nicht gefahrdet

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
X giinstig  [] befriedigend [ ] ungiinstig — schlecht ~ [] unzureichend

Zum Lebensraum der Kohlmeise zahlen fast alle Walder mit genigend Nistgelegenheiten, bevorzugt
Altholzbestédnde von Laub- und Mischwaldern; in reinen Forsten, sofern Hohlen oder zumindest Nistkéasten
vorhanden sind. Auf3erhalb geschlossener Walder gehdren Feldgehdlze, Alleen, stadtische Siedlungen und
hier insbesondere Parkanlagen, Garten und Friedhéfe zum potenziellen Lebensraum der Kohlmeise. In
diesen urbanen Bereichen liegt zumeist eine flachendeckende Verbreitung vor. Die Kohlmeise ist auch in
Wohnblockzonen und urbanen Zentren haufig anzutreffen.

Der Brutbestand der Kohlmeise liegt in Baden-Wirttemberg derzeit bei 600.000 - 800.000 BP. Die Art ist in
Baden-Wirttemberg noch sehr haufig anzutreffen und ist nicht gefahrdet.

Lokale Population:

Auch in der ndheren Umgebung kann die Kohlmeise auf ein weiteres, vielféltiges Angebot an potenziellen
Ruhe-, Lebens- und Fortpflanzungsstéatten zuruckgreifen. In den nordlich angrenzenden Gartenarealen des
Siedlungsraumes bieten insbesondere &ltere Gehdlzbestande mit natirlichen Baumhohlen potenzielle
Fortpflanzungshabitate fir die Art bzw. auch ggf. angebotene, kiinstliche Nisthilfen, die von der Kohlmeise
bevorzugt angenommen werden. Des Weiteren generieren die weitlaufigen Geholzbestande entlang der
FlieRgewasser Bottwar und Lembach sowie die grof3en Waldflachen sidlich des Ortsteiles Lembach ein
reiches Habitatangebot fur die Kohlmeise.

Des Weiteren konnte die Kohlmeise auch in benachbarten Untersuchungsraumen im Ortsteil Gro3bottwar im
Jahr 2019 nachgewiesen werden.

Es wird daher von einem glnstigen Erhaltungszustand der lokalen Population ausgegangen, die sich
allgemein auch auf das nahere und weitere Umfeld erstreckt.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ ] hervorragend (A) X] gut(B)  [] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstéatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i. V.
m. Abs. 5 Satz 1 - 3 u. 5 BNatSchG

Die Brutvogelkartierung im Jahr 2019 erbrachte 1 Reviernachweis fiir die Kohlmeise. Das Brutrevier befand
sich in einer kiinstlichen Nisthohle innerhalb der Feldgeholzinsel/Feldhecke.

Im Zuge der Planungsumsetzung soll dieser sidliche Teilbereich der Feldhecke, genauer, die Feldhecke
mittlerer Standorte, aber erhalten bleiben. Dieser Biotop weist nhach einer durchgefuhrten Biotopkartierung
die Merkmale eines Geschutzten Biotops auf. Zum Schutz der Feldhecke soll diese Uber die gesamte Bauzeit
hinweg, durch einen stabilen Bauschutzzaun gegen Eingriffe, Zerstdrung oder Beschadigung geschutzt
werden.

Die Fortpflanzungsstéatte ist daher nicht von Verlust bedroht.
Die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang bleibt somit weiterhin gewahrt.

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: erforderlich.
Schutz der Ruhe- und Fortpflanzungsstatte durch einen stabilen Bauschutzzaun tiber die gesamte Bauzeit
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Betroffenheit der Héhlen- und Halbhdhlenbriter
Kohlmeise (Parus major)
Europaische Vogelart nach VRL

[l CEF-MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich
Schadigungsverbot ist erfillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5
BNatSchG

Die Kohlmeise weist eine hohe Stérungstoleranz und geringe Fluchtdistanzen auf. Die Art ist als Kulturfolger
zu betrachten. Auch wahrend der Bauzeit kann sich die Kohlmeise in die geschiitzten Bereiche der Feldhecke
zurlickziehen ober aber auch in ruhigere Bereiche des unmittelbar benachbarten Siedlungsbereiches
ausweichen. Nach Abschluss der Bauzeit stehen die Riickzugs- und Ruheraume wieder in vollem Umfang
zur Verfigung bzw. wurden weitere Rickzugsraume angelegt.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes kann fir die, an anthropogene Stérwirkungen gut
angepasste Art ausgeschlossen werden.

XI Konfliktvermeidende MaRRnahmen erforderlich: erforderlich
Schutz der Feldhecke/Feldgehélzinsel durch stabile Bauschutzzdune, dadurch bleibt der Rickzugsraum fir
die scheuchtolerante Kohlmeise auch wahrend der Bauphase erhalten

[] CEF-MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich
Storungsverbot ist erfullt: []ja [X] nein

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5
Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Sollten wahrend der Brutzeit Rodungen (noérdlicher Teil der Feldhecke, der nicht erhalten werden kann) und
eine Baufeldfreimachung erfolgen, so kdnnen Tierverluste (Gelege, Nestlinge oder umherirrende Jungvogel)
dieser héhlenbritenden Art nicht vollstandig ausgeschlossen werden. Konfliktvermeidende MalRhahmen sind
daher erforderlich. Die Vogelschutzperiode ist zwingend zu beachten.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: erforderlich

Fur Rodungen und Baufeldfreimachungen im Plangebiet ist die MaRgabe nach § 39 BNatSchG Abs. 5 (kein
Eingriff in Gehdlze und Baufeldfreimachungen vom 1. Mérz - 30. September) einzuhalten. Tierverluste
werden unter Einhaltung der Vogelschutzperiode vermieden.

[[] CEF-MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich

Totungsverbot ist erfullt: []ja [X] nein
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Betroffenheit der Gebiisch- und Freibriter
Monchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla)
Europdische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: - Baden-Wiurttemberg: -
Art(en) im UG [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich Status: nicht gefahrdet

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
X giinstig [ ] befriedigend  [] ungiinstig — schlecht [ ] unzureichend

Zum Lebensraum der Mdnchsgrasmiicke zéhlen unterholzreiche Laub- und Mischwélder, selten Nadel-
walder und Fichtenschonungen; héchste Dichten in Auwaldern, feuchten Mischwéldern, busch- und
baumreichen Gewassersdumen; bevorzugt in Garten und Parkanlagen oft in Bestanden von Efeu, Brom-
beere und Brennnessel; zunehmend Besiedlung stadtischer Bereiche, dort neben schattigen Parkanlagen
und Friedhofen auch in der Wohnblockzone mit dichtem Busch- und Baumbestand, sogar in Stadtzentren.

Der Brutbestand der Monchsgrasmiicke liegt in Baden-Wirttemberg bei aktuell 550.000 — 650.000 BP (RL
BW 2016).

Lokale Population:

Im Umfeld des Untersuchungsgebietes liegen im nérdlich angrenzenden Siedlungsraum, benachbart zur
Vorhabenflache, insbesondere in den gré3eren Gartengrundstiicken potenziell glinstige Habitatstrukturen fur
die Art vor, die auch dichte Gebilische und Baumbestande aufweisen.

Zudem ist das ndhere Umfeld durch die Geholz reichen Bestdnde entlang der Bottwar und des Lembachs
als ein potenziell giinstiger Lebensraum fir die Monchsgrasmucke zu betrachten.

In der Schlussfolgerung bedeutet dies, dass sich die Populationen der Monchsgrasmiicke allgemein auch
auf das weitere Umfeld erstrecken.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ ] hervorragend (A) [X] gut (B)  [] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstéatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1
i.V.m. Abs.5 Satz 1 -3 u.5BNatSchG

Fir die Monchsgrasmiicke liegt ebenfalls 1 Brutrevier in der Feldgehdlzinsel/Feldhecke, in der sudlichen
Verlangerung der Briickenstral3e vor. Die Art hat in den dichten Gebluschen der Gehélzinsel ihr Brutrevier
angelegt.

Mit Umsetzung der Planungsabsicht kommt es zwar zu einem Teilverlust der Feldhecke, jedoch bleibt der
groRBere und deutlich wertvollere Teil der Feldhecke erhalten. In den zum Erhalt vorgesehenen Bereichen
befinden sich die meisten Gehdlze und eine sehr dichte, gestufte Kraut- und Strauch- und Baumschicht ist
hier insgesamt vorliegend.

Die bisher ungefahrdete Art kann auch wahrend der Bauphase und dauerhaft auch dartiber hinaus, innerhalb
der zum Erhalt vorgesehenen Feldhecke, als auch zukinftig auf die neu geschaffenen Gehdélzstrukturen,
zurlickgreifen. Zudem liegen im naheren als auch weiteren Umfeld weitere giinstige Habitatvoraussetzungen
fur die Monchsgrasmiuicke vor.

Die 6kologische Funktion bleibt daher im raumlich-funktionalen Zusammenhang gewahrt.
= Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich: erforderlich
Sicherung und Schutz der zum Erhalt vorgesehen, siidlichen Teilflache der Feldhecke/Feldgehdlzinsel

durch einen stabilen Bauschutzzaun Uber die gesamte Bauzeit.

[] CEF-MalRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich
Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V. m. Abs.5Satz1,3u.5
BNatSchG

Die temporaren baubedingten Beeintrachtigungen im Umfeld des zukinftigen Baufeldes werden nicht zum
Ausweichen brutwilliger Individuen in weiter benachbarte Gebiete fihren, da sich das unmittelbare Umfeld
nicht nachhaltig verschlechtert. Eine erhebliche Stérung der Ménchsgrasmiicke, die den Erhaltungszustand
der weitlaufig im Umfeld verbreiteten Population verschlechtert, wird nicht erkannt.

Auch die Ménchsgrasmiicke weist eine hohe Scheuchtoleranz auf, weist geringe Fluchtdistanzen auf und
gilt mittlerweile als Kulturfolger.

= Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich: erforderlich
Erhalt von Rickzugsraumen auch Uber die Dauer der Bauzeit hinweg, durch den Erhalt der stidlichen
Teilflache der Feldhecke/Feldgehdlzinsel und Sicherung der Fléache durch einen stabilen Bauschutzzaun

[] CEF-MalRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich
Storungsverbot ist erfillt: [ ]ja [X] nein

2.3 Prognose des Tdtungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs.
5Satz1,3u.5 BNatSchG

Sollten wéhrend der Brutzeit Rodungen (nérdlicher Teil der Feldhecke, der nicht erhalten werden kann) und
eine Baufeldfreimachung erfolgen, so kénnen Tierverluste (Gelege, Nestlinge oder umherirrende Jungvidgel)
der Ménchsgrasmiicke nicht vollstdndig ausgeschlossen werden. Konfliktvermeidende MaRnahmen sind
daher erforderlich. Die Vogelschutzperiode ist zwingend zu beachten.

= Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich: Erforderlich

Fir Rodungen und Baufeldfreimachungen im Plangebiet ist die Mal3gabe nach § 39 BNatSchG Abs. 5 (kein
Eingriff in Geho6lze und Baufeldfreimachungen vom 1. Marz - 30. September) einzuhalten. Tierverluste
werden unter Einhaltung der Vogelschutzperiode vermieden.

] CEF-MalRRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich
Totungsverbotist erfullt: [ ]ja [X] nein
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1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V Baden-Wurttemberg: V
Art(en) im UG [X] nachgewiesen [ ] potenziell mdéglich Status: Vorwarnliste

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
O ginstig X befriedigend  [] ungiinstig — schlecht  [] unzureichend

Lebensraum:

Lichte Walder und Waldrander aller Art (insbesondere Auwaélder), bevorzugt mit Eichenanteil, sowie
halboffene, Gehdlz reiche Landschaften; heute im Bereich menschlicher Siedlungen; in Gehdlz reichen
Stadtlebensraumen (Parks, Friedhofe, Kleingarten sowie Gartenstadte) sowie in strukturreichen Dérfern
(Bauerngérten, Obstwiesen, Hofgeholze); von Bedeutung ist die ganzjahrige Verfugbarkeit von
Nahrungsressourcen (Sadmereien sowie Insektennahrung fur die Jungen, Nahrungssuche bevorzugt an
Eichen und Obstb&aumen) sowie Nischen und Hohlen in Baumen und Gebé&uden als Brutplatze.

Im Fall des Feldsperlings bedeutet das, dass die Art zwar merklich zurlickgegangen ist, aber aktuell noch
keine Gefahrdungslage besteht und noch haufig bei Vorliegen entsprechender Habitatkomplexe anzutreffen
ist. Bei Fortbestehen von bestandsreduzierenden Einwirkungen auf diese Arten (Vorwarnliste) ist in naher
Zukunft eine Einstufung in die Kategorie Gefahrdet aber wahrscheinlich. Der Erhaltungszustand wird daher
als befriedigend bewertet.

Der Brutbestand liegt in Baden-Wirttemberg aktuell bei 65.000 - 90.000 Brutpaaren. (RL B.W.)

Lokale Population:

Im benachbarten Umfeld liegen fiir den Feldsperling insbesondere auch im Bereich der weitlaufigen Feld-
gehdlzbestande entlang der Bottwar oder des Lembachs weitere potenzielle Lebensraume vor bzw. auch im
Bereich der Waldgebiete sudlich benachbart zum Ortsteil Lembach und hier bevorzugt entlang der
Waldréander entlang der Waldsaume.

Es ist davon auszugehen, dass sich die lokale Population allgemein auch auf das weitere Umfeld erstreckt.
In Bezug auf die Gemarkung Grof3bottwar wird von einem insgesamt noch giinstigen Erhaltungszustand

ausgegangen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ ] hervorragend (A) X] gut(B)  [] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr.3und 1
i.V.m.Abs.5 Satz 1 -3 u.5BNatSchG

Fur den Feldsperling liegt 1 Brutrevier auch in der Feldgehdlzinsel/Feldhecke, in der siidlichen Verlangerung
der Briickenstral3e vor. Der Feldsperling hat hier auch in einer kiinstlichen Nisthilfe sein Brutrevier angelegt.

Mit Umsetzung der Planungsabsicht kommt es zwar zu einem Teilverlust der Feldhecke, jedoch bleibt der
gréRere und deutlich wertvollere, strukturreichere Teil der Feldhecke erhalten. Hier befand sich auch das
Brutrevier in der kiinstlichen Nisthohle.

Die Fortpflanzungs-, Ruhe- und Lebensstatte ist daher nicht von Verlust bedroht.
Die 6kologische Funktion bleibt daher im raumlich-funktionalen Zusammenhang fur die noch nicht gefahrdete
Art gewahrt.
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X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: erforderlich

Erhalt und Sicherung der zum Erhalt vorgesehenen, siidlichen Bereiche der Feldgehdlzinsel/Feldhecke. Die
Vegetationsstrukturen sind durch einen stabilen Bauschutzzaun vor Beschadigung und Verlust zu schiit-
zen, Uber die gesamte Bauzeit hinweg.

[[] CEF-MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich
Schadigungsverbot ist erfillt: [lja X nein

2.2 Proghose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 3u. 5

BNatSchG

Es ist nicht damit zu rechnen, dass die temporaren, baubedingten Beeintrachtigungen im Zuge der Bauphase
zu einem Ausweichen brutwilliger Individuen in weiter entfernte Bereiche flihren wird, da sich das nahere
Umfeld nicht nachhaltig verschlechtert und insbesondere auch die identifizierte Fortpflanzungs- und Ruhe-,
und Lebensstatte des Feldsperlings, die Feldhecke, gréfRtenteils erhalten bleibt. Der Feldsperling weist
ebenfalls geringe Fluchtdistanzen auf. Es ist davon auszugehen, dass die stérungstolerante Art auch
wahrend der Bauphase nicht in weiter entfernte Gebiete abwandert.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes kann fir die, an Stdérwirkungen gut angepasste Art,
ausgeschlossen werden.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: erforderlich
Erhalt und Sicherung des sudlichen und groRReren Teils der Feldgehdlzinsel/Feldhecke auch wahrend der
Bauphase durch einen stabilen Bauschutzzaun.

[] CEF-MaRnahmen erforderlich: nicht erforderlich
Stérungsverbot ist erfiillt: []ja [X] nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5
Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Sollten wahrend der Brutzeit Rodungen (nérdlicher Teil der Feldhecke, der nicht erhalten werden kann) und
eine Baufeldfreimachung erfolgen, so kénnen Tierverluste (Gelege, Nestlinge oder umherirrende Jungvogel)
des Feldsperlings nicht vollstandig ausgeschlossen werden. Konfliktvermeidende Malinahmen sind daher
erforderlich.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: erforderlich

Fir Rodungen und eine Baufeldfreimachung im Plangebiet ist die MalRgabe nach § 39 BNatSchG Abs. 5
(kein Eingriff in Gehdlze und keine Baufeldfreimachung vom 1. Marz - 30. September) einzuhalten.
Tierverluste werden unter Einhaltung der Vogelschutzperiode vermieden.

[] CEF-MaRnahmen erforderlich: Nicht erforderlich

Totungsverbot ist erfullt: []ja [X nein
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6.2 HASELMAUS (MUSCARDINUS AVELLANARIUS)

Beziglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1 Nrn. 1 bis 3i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG fiur nach 8§ 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

Schadigungsverbot von Lebensstatten (s. Nr. 2.1 der Formblatter):

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang ge-
wahrt wird.

Stoérungsverbot (s. Nr. 2.2 der Formblatter):

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihrt.

Totungs- und Verletzungsverbot (s. Nr. 2.3 der Formblatter):

Der Fang, die Verletzung oder T6tung von Tieren, die Beschéadigung, Entnahme oder Zerstérung
ihrer Entwicklungsformen. Umfasst ist auch die Gefahr von Kollisionen im Stral3enverkehr, wenn
sich durch das Vorhaben das Kaollisionsrisiko fiir die jeweilige Arten unter Beriicksichtigung der
vorgesehenen Schadensvermeidungsmalinahmen signifikant erhoht.

Betroffenheit Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

Art nach Anhang IV der FFH-RL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: G Baden-Wirttemberg: G
Art(en) im UG [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich Status: Gefahrdung unbekannten
Ausmaldes (G)

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region:
hier nicht bekannt, wqg. defizitdrer Datenlage!
O giinstig ] befriedigend  [] ungiinstig — schlecht ~ [] unzureichend

Verbreitung: Die Haselmaus besiedelt Europa von den Pyrenaen im Westen bis nach Russland im Osten. Im
Siden reicht das Verbreitungsgebiet bis nach Sizilien und Griechenland. Ihre nérdliche Verbreitungsgrenze
liegt in Soudengland und in Sidschweden. Fir Deutschland gibt es aktuelle Nachweise aus allen
Bundesldndern mit Ausnahme von Brandenburg sowie der Stadte Berlin und Bremen. Schwerpunkte der
Verbreitung liegen in Hessen, Rheinland-Pfalz, in den sidlichen Teilen Niedersachsens und Nordrhein-
Westfalens, in Bayern, in den sidlichen Teilen Sachsens, Sachsen-Anhalts und Thiringens und v.a. in
Baden-Wirttemberg.

Deutschlandiibergreifend sind die Kenntnisse zur Verbreitung der Art jedoch noch zu lickenhaft, um
eine fundierte Einstufung treffen zu kénnen.

Lebensraum: Die Haselmaus gilt als streng an Gehdlze gebundene Art.

Sie bevorzugt Lebensrdume mit einer hohen Arten- und Strukturvielfalt. Dies sind meist Laubwalder oder
Laub-Nadel-Mischwalder mit gut entwickeltem Unterholz. Die geeignetsten Lebensrdume haben eine arten-
und blatenreiche Strauchschicht (Juskaitis & Buchner 2010). Haselniisse sind eine sehr begehrte Nahrung,
Haselmause kommen aber auch in Waldern und Hecken vor, in denen es keine Haselstrducher gibt.
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Betroffenheit Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

Art nach Anhang IV der FFH-RL

Bei der Auswahl des Lebensraumes durch die Haselmaus gibt es regionale Unterschiede: zum Beispiel
kommt die Art im Teutoburger Wald, im Solling, im Reinhardswald oder im Osterzgebirge in Buchen-
Altholzbestanden vor, wo der Unterwuchs von untergeordneter Bedeutung ist. Dagegen existieren
Vorkommen beispielsweise in den nordlichen Kalkalpen und im Alpenvorland héchstens zeitweise im reinen
Hochwald. Die Schwerpunktvorkommen sind dort auf Kahlschlag- und Jungwuchsflachen mit nicht zu hohem
Pflanzenbewuchs (Storch 1978, van Laar 1984) zu finden. Die Art wird nur sehr selten als Kulturfolger
festgestellt (Storch 1978).

Verbreitung in Baden-Wirttemberg: Laut der Verbreitungskarte zu den Managementempfehlungen fur
Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (Internethandbuch Arten, Bundesamt fir Naturschutz) liegen fiir
Baden-Wirttemberg fir alle TK-Blatter Nachweise nach 1990 vor. Die Art ist damit flachendeckend in Ba-
den-Wirttemberg vertreten.

Lokale Population:

Obwohl indirekte Nachweise Uber Nagespuren, Kotkrimel und Einlagerung von Nistmaterialien in die
kiinstlichen Nest-Tubes vorliegen und somit ein indirekter Nachweis zu der Art vorliegt, bleiben die
Kenntnisse Uber den Zustand der lokalen Population somit auf der lokalen Ebene fir eine gesicherte
Einstufung unzureichend, in Ermangelung weiterer Grundlagendaten bzw. auch weiterer, benachbarter
Untersuchungsergebnisse auf der Gemarkung von Grol3bottwar.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit: Beurteilung in
Ermangelung ausreichender Datengrundlagen nicht mdglich!
[ ] hervorragend (A) []gut(B)  [] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstéatten nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3und 1.
V. m. Abs. 5 Satz 1 -3 u. 5 BNatSchG
Indirekte Nachweise zu Vorkommen der Haselmaus konnten im Bereich der Feldhecke/Feldgehélzinsel und

somit in der groReren Teilflaiche des Bebauungsplanes erzielt werden, westlich des Feldweges, in der
Verlangerung der Briickenstral3e.

Aufgrund dieser indirekten Nachweise, in der Gestalt von Kotkriimel, Nagespuren sowie Einlagerungen von
Nistmaterialien in den kinstlichen Nest-Tubes, wird eine Lebensstétte der Haselmaus vorausgesetzt bzw.
angenommen.

Konkrete Aussagen Uber die mdgliche Populationsgréfe, die Giber die Zahl eines Individuums hinausgehen,
kénnen nicht gesichert beurteilt werden. Begriindung: Die einzelnen Nest-Tubes kénnen zum einen von
unterschiedlichen Individuen belegt worden sein; zum anderen ist es aber auch méglich, dass es sich hier
ausschlieBlich um 1 Individuum handelt.

Bei einem Verlust der Feldgehdlzinsel/Feldhecke kann die 0©kologische Funktion im réumlichen
Zusammenhang nicht mehr gewahrt bleiben. MalRnahmen zum Erhalt des kontinuierlichen Funktionserhalts
sowie weitere Verminderungsmafnahmen werden daher erforderlich.

Xl Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: erforderlich (hier Verminderungsmanahmen)
Erhalt grol3erer Teile der Feldgehdlzinsel/Feldhecke

X] CEF-MaRnahmen erforderlich: erforderlich. Schaffung von neuen Feldgeholzstrukturen!

Schadigungsverbot ist erfillt: [ lja [X nein, unter Beriicksichtigung von CEF-MaRnahmen
und Verminderungsmaf3nahmen. Neuanlage von Feldgeholzen im raumlich-funktionalen Bezug — siehe
Kapitel MalRhahmen
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2.2 Prognose des Storungsverbots nach 8§44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs.5Satz1,3u.5
BNatSchG

Baubedingte Projektwirkungen fihren zu einer erheblichen Stérung, durch Verlust des Lebensraumes. Die
nachtaktive und scheue Art ist an Stérwirkungen nicht gut angepasst und wird auf entsprechende
Storwirkungen mit Flucht reagieren.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes kann fur die Art daher nicht ausgeschlossen werden.
Funktionserhaltende MaRnahmen und weitere Vermeidungs- und Verminderungsmafnahmen sind daher
erforderlich.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: erforderlich. VermeidungsmaRnahme: Vergramung
der Haselmaus aus dem Bereich der Feldhecke, der eingriffsbedingt nicht erhalten werden kann, durch ein
angepasstes Entfernen von Vegetationsstrukturen (nur zu bestimmten Zeiten — Aktivitatszeitrdume der
Haselmaus sind hier zu beachten!). Verminderungsmaflnahmen. Erhalt groRer Teile der Feldhecke/ Feld-
gehdlzinsel und Schutz des zum Erhalt vorgesehenen Bereichs der Feldhecke/ Feldgehélzinsel durch einen
geschlossenen Bauzaun aus Holz, Abschirmung in Richtung Baufeld gegen baubedingte Staubentwicklung,
Funkenschlag oder mechanische Einwirkungen/Zerstérungen

X CEF-MaRnahmen erforderlich: erforderlich. Neuanlage einer Feldhecke und Erganzung der zum
Erhalt vorgesehenen Feldheckenbereiche im unmittelbaren, raumlich-funktionalen Bezug

Storungsverbot ist erfullt: []ja [X] nein, unter Beriicksichtigung von Vermeidungs-, und Vermin-
derungsmafRnahmen und insbesondere CEF-MalRhahmen

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5
Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Eine bodentiefe Entfernung (Fallung) und Rodung von Wurzelstécken entsprechender Gehélzstrukturen kann
zu Verletzungen und Toétungen der Art fihren, sofern Tiere nicht aus dem Eingriffsbereich flichten kénnen
bzw. sich nicht in der Winterruhe befinden (Eingrabung in Erdhohlen).

Zur Abwendung eines drohenden Toétungs- und/oder Verletzungsrisikos sind daher Vermeidungs- und
Verminderungsmalnahmen erforderlich.

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: erforderlich.

Vermeidungs- und Verminderungsmaf3nahmen:

Vermeidung: Entsprechend den AktivitatszeitrAumen der Haselmaus, angepasstes Entfernen (keine Rodung)
von oberirdischen Vegetationsstrukturen wahrend der Winterruhe der Haselmaus. Dabei ist verbindlich zu
beachten:

Der notwendige Geholzschnitt darf nur bis max. 0,3 m Uber GOK erfolgen, um weitgehend
ausschlieBen zu kdnnen, dass wahrend dieser Arbeiten in den Boden eingegriffen wird!

Verminderung: Manuelles und vorsichtiges Entfernen von unterirdischen Vegetationseinheiten (Wurzel-
werk) wahrend der AktivitatszeitrAume der Haselmaus — Tiere kénnen aus dem Wirkbereich fliichten!

Eine Bauzeitenbeschrankung und o6kologische Baubegleitung fur die Baufeldfreimachung sind daher
erforderlich.

[l CEF-MaRnahmen erforderlich: nicht méglich.

Totungsverbot ist erfullt: []ja [X] nein, bei Umsetzung von Vermeidungs- und Verminderungs-
mafnahmen
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6.3 REPTILIEN - ZAUNEIDECHSE (LACERTA AGILIS)

Betroffenheit Zauneidechse (Lacerta agilis)

Art nach Anhang IV der FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V Baden-Wirttemberg: V
Art(en) im UG [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich Status: Vorwarnliste

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[(Jgiinstig ] befriedigend  [X] ungiinstig — schlecht ~ [] unzureichend

Die Vorkommen in Baden-Wiurttemberg sind tUberwiegend klein. Kenntnisse zu Populationsgrof3en aus
Baden-Wirttemberg liegen nur vereinzelt vor. Arealverluste sind nicht zu erkennen, doch sind die Bestande
in allen Naturrdumen in den vergangenen Jahrzehnten stark zurlickgegangen. Besonders deutlich zeigt sich
dies in intensiv, landwirtschaftlich genutzten Flachen und in Siedlungsrdumen und deren Umfeld (LUBW
2014).

Verbreitung in B.W: Von grof3flachigen Waldgebieten und den héheren Lagen des Schwarzwaldes und der
Schwabischen Alb abgesehen, ist die Zauneidechse in ganz Baden-Wuirttemberg anzutreffen.
Verbreitungsschwerpunkte sind die Hohenstufen zwischen 100 und 400 m u. NN. Die hochsten Fundorte
liegen bei 1.000 m u. NN.

Lebensraum: Die Zauneidechse ist ein Biotopkomplexbewohner, sie zeigt eine starke Praferenz flr
Ruderalflachen, offene bis locker bewachsene Flachen und Sdume. Als euryoke Art (toleriert unterschiedliche
Standorte) in Baden-Wirttemberg besiedelt sie auch stark anthropogen beeinflusste Lebensraume.
Geeignete Habitate missen strukturreich und gut besonnt sein sowie eine ausgeprégte Vegetationsschicht
und sich schnell erwédrmende Substrate aufweisen.

Lokale Population:

Aussagen Uber die lokale Population der Zauneidechse kénnen aufgrund des Fehlens flachendeckender
Grundlagendaten auf der gesamten Gemarkung von Grof3bottwar nicht abschlieRend gesichert beurteilt
werden. Bekannte, weitere Vorkommen sind aber aus einer im Jahr 2019 ebenfalls erfolgten Erhebung aus
dem nordostlichen Ortsteil von Grof3bottwar bekannt. Bei Vorliegen entsprechend geeigneter
Habitatstrukturen wird aber davon ausgegangen, dass sich die Populationen allgemein auch auf das weitere
Umfeld der Gemarkung erstrecken kénnen.

Somit ist eine abschlieende Bewertung des Erhaltungszustandes der gesamten lokalen Population auf der
Gemarkung GrolR3bottwar nicht sicher méglich, in Ermangelung entsprechender Querschnittsdaten, die die
gesamte Gemarkung betreffen.

Der Erhaltungszustand der |okalen Population wird demnach bewertet mit: Bewertung ist nicht
abschlielRend mdglich, aufgrund fehlender Datenlagen!

[ ] hervorragend (A) []gut(B)  [] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3und 1.
V. m. Abs.5Satz 1 -3 u.5BNatSchG

Die Reptilienuntersuchung erbrachte im Jahr 2019 im Bereich der Feldgehélzinsel/Feldhecke den Nachweis
zu insgesamt 7 Zauneidechsen (5 adulte, 1 subadultes Tier sowie 1 juveniles Tier). Davon waren 6
Zauneidechsen in der Feldgehdlzinsel/Feldhecke, entlang des Feldweges (Verlangerung der BrickenstralRe)
nachweisbar. Ein weiteres, adultes Tier konnte entlang eines Grasweges nachgewiesen werden, als es im
Begriff war, in das benachbarte Maisfeld zu entwischen. Bei diesem Fundort handelt es sich um den Grasweg
im Nordwestteil der Vorhabenflache, genauer der gré3eren Teilflache der beiden Abgrenzungsbereiche. An
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Betroffenheit Zauneidechse (Lacerta agilis)

Art nach Anhang IV der FFH-RL

den beiden Terminen 02.04.2019 und 13.05.2019 war im Bereich der Feldgehdlzinsel/Feldhecke mehrere
Male ein Rascheln in der dichten Brombeerhecke zu vernehmen. Individuennachweise konnten aber zu
diesem Zeitpunkt nicht erfolgen. Ein Abschreiten der weiteren Graswege sowie des Ackerrandstreifens, im
Ubergang zu der angrenzenden Siedlungsflache im Norden, erbrachte keine weiteren Fundnachweise zur
Zauneidechse.

Die Populationsstarke wird in Anlehnung an die Grundlagenliteratur nach LAUFER bzw. BLANKE auf ca. 6
bis maximal 10 Individuen geschétzt (subadulte und adulte Tiere).

Eine Fortpflanzungs-, Ruhe- und Lebensstétte der Zauneidechse liegt somit in der gro3eren Teilflache des
Bebauungsplanes, in der sudlichen Verlangerung der Brickenstralle, im Bereich der Feldhecke/
Feldgehdlzinsel vor.

In Verbindung mit dem eingriffsbedingten Verlust der Feldgehdlzinsel/Feldhecke, hier einem Teilverlust der
Feldhecke, kdme es zu einem (Teil)Verlust der Lebensstatte fur die Zauneidechse.

Zur Vermeidung eines Verbotstatbestandes nach § 44 (1) 1 BNatSchG sind daher Vermeidungs- und
VerminderungsmafRnahmen sowie MaRhahmen zum vorgezogenen Funktionsausgleich erforderlich (CEF-
Maflnahmen). Die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang bleibt dadurch gewabhrt.

X Konfliktvermeidende MaRRnahmen erforderlich: erforderlich. Es sind Vermeidungs- und Vermin-
derungsmalinahmen erforderlich.

Vermeidungsmalnahmen: Erhalt gro3er Teile der Feldhecke/ Feldgehdlzinsel. Des Weiteren Abraumen, hier
Fallen bzw. Abraumen von Vegetationsstrukturen, der Teile der Feldgehdlzinsel, die nicht erhalten werden
kénnen, nur zu bestimmten Zeiten. Diese Abraumung bzw. das Fallen der oberirdischen Vegetationsformen
darf nur wahrend der Winterruhe der Zauneidechse erfolgen.

Es ist verbindlich zu beachten:

Der notwendige Gehdlzschnitt darf nur bis max. 0,3 m Uber GOK erfolgen, um weitgehend
ausschlie3en zu kdnnen, dass wahrend dieser Arbeiten in den Boden eingegriffen wird!

VerminderungsmalRnahmen: Vorsichtiges und manuelles Roden von unterirdischen Vegetationsformen
(Wurzelstocke und Wurzelstrange), der Teilflachen, die nicht erhalten werden kénnen. Dies ebenfalls nur zu
bestimmten Zeiten. Hier wahrend der Aktivitatsphase der Zauneidechse, jedoch auferhalb der
Fortpflanzungszeit. Adulte Tiere kdnnen aus der Abraumflache fluchten.

X CEF-MaRnahmen erforderlich: erforderlich.

Entwicklung und Bereitstellung von Ersatzhabitaten, in unmittelbarer Nahe/in unmittelbarem Anschluss, an
die zum Erhalt vorgesehenen Teile der Feldgehdlzinsel/Feldhecke, als Ausgleich fur den Teilverlust einer
Lebensstatte. Die volle Funktionsfahigkeit der CEF-Malinahmenflache muss vor Beginn der Baumalihahme
gegeben sein.

Schadigungsverbot ist erfillt: [Jja [X] nein unter Anwendung von CEF-MaRnahmen, Vermei-
dungs- und Verminderungsmafinahmen!

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5
BNatSchG

Mit Umsetzung der Planungsabsicht, kommt es zu einer Teilentfernung von Lebensraum, hier dem Teilver-
lust der Feldhecke und zu weiteren baubedingten Stérwirkungen. Erschitterungen, Staub- und Schadstoff-
einwirkungen, mechanische Einwirkungen und Umwalzungen fithren zu Beunruhigungen und Irritationen,
die ein Fluchtverhalten der Art ausldsen werden.

Eine Planungsumsetzung fuhrt zu einer erheblichen Stérung. Eine Verschlechterung des Erhaltungszu-
standes der Population muss daher angenommen werden.
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Betroffenheit Zauneidechse (Lacerta agilis)

Art nach Anhang IV der FFH-RL

Vermeidungs- und Verminderungsmaf3nahmen sowie MalRBhahmen zum vorgezogenen Funktionserhalt
(CEF-Maflinahmen) sind daher erforderlich, zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes der Popu-
lation.

XI Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: erforderlich.

Vermeidungsmalnahme: Vergramung der Zauneidechse aus dem Bereich der Feldhecke, der eingriffs-
bedingt nicht erhalten werden kann, durch ein angepasstes Entfernen von Vegetationsstrukturen (nur zu
bestimmten Zeiten - AktivitétszeitrAume der Zauneidechse sind hier zu beachten!).

Es ist verbindlich zu beachten:

Der notwendige Geholzschnitt darf nur bis max. 0,3 m Uber GOK erfolgen, um weitgehend
ausschlieBen zu kdnnen, dass wahrend dieser Arbeiten in den Boden eingegriffen wird!

Verminderungsmalnahmen: Erhalt groRer Teile der Feldhecke/Feldgehdlzinsel und Schutz des zum Erhalt
vorgesehenen Bereichs der Feldhecke/Feldgehdlzinsel durch einen geschlossenen Bauzaun aus Holz,
Abschirmung in Richtung Baufeld gegen baubedingte Staubentwicklung, Funkenschlag oder mechanische
Einwirkungen/Zerstdérungen

X] CEF-MaRnahmen erforderlich: erforderlich.
Neuanlage einer Feldhecke und Erganzung der zum Erhalt vorgesehenen Feldheckenbereiche, im unmittel-
baren, raumlich-funktionalen Bezug. Schaffung von zusatzlichen Ersatzhabitaten

Storungsverbot ist erfullt: []ja [X] nein, bei Umsetzung von Vermeidungs-, Verminderungs- und
CEF-MalRnahme!

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach 8 44 Abs. 1 Nr. 1i.V. m. Abs. 5

Satz 1, 3u. 5 BNatSchG

Eine bodentiefe Entfernung (Fallung) und Rodung von Wurzelstécken entsprechender Gehdlzstrukturen kann
zu Verletzungen und Toétungen der Zauneidechse und ihrer Entwicklungsformen fuhren, sofern adulte Tiere
nicht aus dem Eingriffsbereich flichten kénnen und die Entfernung von Vegetationsstrukturen innerhalb der
Fortpflanzungszeiten erfolgen wirde.

Zur Abwendung eines drohenden Toétungs- und/oder Verletzungsrisikos sind daher Vermeidungs- und
Verminderungsmalnahmen erforderlich.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: erforderlich.

Vermeidungs- und Verminderungsmaf3nhahmen:

Vermeidungsmalnahmen: Entsprechend den Aktivitatszeitraumen der Zauneidechse angepasstes, aus-
schlie3lich oberirdisches Entfernen (keine Rodung) von Vegetationsstrukturen wahrend der Winterruhe der
Zauneidechse. Die Zauneidechse grabt sich tGiber den Winter ein. Es ist verbindlich zu beachten:

Der notwendige Gehdolzschnitt darf nur bis max. 0,3 m Uber GOK erfolgen, um weitgehend
ausschlieRen zu kénnen, dass wahrend dieser Arbeiten in den Boden eingegriffen wird!

Verminderungsmafnahmen: Manuelles und vorsichtiges Entfernen von unterirdischen Vegetationseinheiten
(Wurzelwerk) wahrend der Aktivitatszeitraume, aber auf3erhalb der Fortpflanzungsphase der Zauneidechse
— so kdnnen adulte Tiere aus dem Arbeitsraum fllichten!

Bauzeitenbeschrankung und 6kologische Baubegleitung fir die Baufeldfreimachung/Vergramung aus der
Teilflache der Feldhecke sind daher erforderlich.
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Betroffenheit Zauneidechse (Lacerta agilis)

Art nach Anhang IV der FFH-RL

X CEF-MaRnahmen erforderlich: hier nicht maglich.

tung!

Totungsverbot ist erfullt: [ ]ja [X] nein, unter Beachtung von Vermeidungs- und Verminderungs-
maflnahmen in Verbindung mit einer Bauzeitenbeschréankung sowie einer naturschutzfachlichen Baubeglei-
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7 MASSNAHMEN

7.1 MASSNAHMEN ZUR VERMEIDUNG UND VERMINDERUNG

MaRnahmen fur Europaische Brutvogelarten:

VERMEIDUNGSMASSNAHME V:

Maflnahme V 1 Vdagel
Bauzeitenbeschrankung fur die Baufeldfreimachung

Bezug: Verbotstatbestand nach § 44 (1) 1 BNatSchG
Totung von Individuen, Zerstérung von Gelegen bzw. Tétung von Jungvdgeln

Begrindung
Vermeidung von Totungen oder Zerstérung von Gelegen

Beschreibung

Die Baufeldfreimachung in Verbindung mit der Entfernung von fir Brutvbgel geeigneten
Vegetationsstrukturen hat auf3erhalb des Schutzzeitraumes fur Végel (Schutzzeitraum: Anfang Mérz - Ende
September) zu erfolgen. AulRerhalb des Schutzzeitraumes wird davon ausgegangen, dass das
Brutgeschehen abgeschlossen ist und Jungvdgel bereits fligge sind. Altvogel kdnnen aus dem Baufeld
flichten.

Es ist verbindlich zu beachten:

Der notwendige Gehélzschnitt darf nur bis max. 0,3 m Uber GOK erfolgen, um weitgehend
ausschlieBen zu kdnnen, dass wahrend dieser Arbeiten in den Boden eingegriffen wird!

Zeitraum

Baufeldfreimachung bzw. die Entfernung von Geholzbestandteilen/Vegetationsstrukturen hat auRerhalb
der Vogelschutzperiode zu erfolgen.

Anfang Oktober - Ende Februar

Lage/Flurstiicke

Gesamte Vorhabenflache.

Dies betrifft auch die kleinere Teilflache, in der &stlichen Verlangerung der Strafle ,Im Langgewand®.
Begriindung: Auch bei dieser kleinen Teilflache kdnnten ansonsten, noch unerfahrene, Jungvidgel aus dem
benachbarten Umfeld in das Baufeld einwandern und dadurch verletzt oder getotet werden.
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VERMEIDUNGSMASSNAHME V:

Maflnahme V 2 Vigel
Dauerhafte Sicherung/Erhalt der insgesamt 3 kiinstlichen Nisthilfen innerhalb der
Feldgeholzinsel/Feldhecke. Diese Nisthilfen befinden sich in dem Teil der Feld-
hecke, der erhalten bleiben soll!

Bezug: Verbotstatbestand nach § 44 (1) 3 BNatSchG
Entnahme/Beschadigung/Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

Begrindung
Vermeidung der Zerstérung von Fortpflanzungsstatten, hier kiinstliche Nisthilfen

Beschreibung

Die drei kinstlichen Nisthilfen aus Holz befinden sich in dem Teil der Feldgehélzinsel/Feldhecke, der
erhalten bleiben kann. Diese kinstlichen Nisthilfen sind an den Geholzen zu belassen, damit auch in der
nachfolgenden Brutsaison diese Nisthilfen als potenz. Fortpflanzungsstéatten angenommen werden kénnen.

Zeitraum

Uberpriifung der kiinstl. Nisthilfen erfolgt in dem Zeitraum, in dem der nérdliche, kleinere Teil der Feld-
geholzinsel (80 m?) entfernt wird. Bei dieser Ma3nahme ist darauf zu achten, dass die zum Erhalt
vorgesehenen Gehdlzbestéande von den Eingriffen unberthrt bleiben und die kinstlichen Nisthilfen
ebenfalls nicht entfernt werden.

Lage/Flurstiicke
Im Bereich der groRReren Teilflache des Bebauungsplanes und hier in der Feldgehdlzinsel/Feldhecke.
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MaRnahmen fir die Haselmaus und die Zauneidechse:

HINWEIS!

Die Vermeidungs- und Verminderungsmalnahmen fur die Haselmaus (Muscardinus
avellanarius) und die Zauneidechse (Lacerta agilis) sind der ANLAGE 3/ dieses saP-Berichtes
zu entnehmen ,,Konzept zur Umsetzung von CEF-MalRnhahmen fiir die Zauneidechse und die

Haselmaus‘!

VERMEIDUNGSMASSNAHME V:

MalRnahme
Siehe Anlage 3 dieses saP-Berichtes!

V 3 Haselmaus

VERMEIDUNGSMASSNAHME V:

Maflhahme
Siehe Anlage 3 dieses saP-Berichtes!

V 4 Zauneidechse
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7.2 MASSNAHMEN ZUM VORGEZOGENEN FUNKTIONSAUSGLEICH CEF (CONTINUOUS
ECOLOGICAL FUNCTIONALITY - MEASURES)

MafRnahmen fur die Feldlerche (Alauda arvensis) — CEF-MalRnahme

Maflnahmen zum vorgezogenen Funktionsausgleich (CEF)

Maflhahme C 1 Vdgel
Schaffung von AusgleichsmalBnahmen / Ersatzhabitaten fir den dro- - Feldlerche

henden, eingriffsbedingten Verlust von 2 Brutrevieren der Feldlerche.
Anlage von Buntbrachen/Bliihbrachen, mehrjahrig

Achtung: Die Herstellung und volle Funktionsfahigkeit der Ersatzhabitate
muss vor Beginn der Baumalfinahme voll umgesetzt bzw. gewahrleistet sein
bei CEF-MalRnahmen! Die CEF-MalRnahmen sind dauerhaft zu erhalten, zu
pflegen und zu sichern!

Bezug: Verbotstatbestand nach § 44 (1) 3 BNatSchG
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im Untersuchungsgebiet bzw. im Kontaktlebensraum.

Begrindung

Fir den eingriffsbedingten Verlust von 2 Fortpflanzungs- bzw. Lebensstatten der Feldlerche sind
neue Fortpflanzungs- und Nahrungshabitate in raumlich-funktionalen Bezug zu schaffen, zur Wahrung der
Okologischen Funktion.

Beschreibung

Im Gewann ,Maurach® sind insgesamt 3 Flurstiicke mit insgesamt 6.210 m?2 als CEF-Maf3nahmenflachen
fur die Feldlerche zu entwickeln. Die zu entwickelnden CEF-Malinahmen mit den Flurstiicks-Nrn. 5665,
5667/2 und 5668 werden flir zwei Bebauungsplanverfahren bereitgestellt. Neben dem hier
gegenstandlichen Bebauungsplanverfahren ,Langgewand Il West in Hof und Lembach® werden diese CEF-
MafRnahmen auch fur das Bebauungsplanverfahren ,Braunersberg IV* entwickelt.

Fur dieses, hier gegenstéandliche Verfahren BPlan ,Langgewand Il West in Hof und Lembach® sind 2
Feldlerchenreviere zu kompensieren. Pro Feldlerchenrevier ist die Entwicklung von mindestens 1000 m?2
Ausgleichsflache erforderlich. Der Schlag muss eine Mindestbreite von 15 m aufweisen. Die Schlag- bzw.
Flurstiicks-Gesamtlangen bringen jedoch ausschlief3lich einen Abstand zu Feldgehdélzkulissen im Mittel von
100 — 120 m auf, jeweils aus den Zentren der Flurstiicke gemessen.

Feldlerchenkartierungen aus den letzten 2-3 zuriickliegenden Jahren zeigen aber auf, dass auch geringere
Abstande zu vertikalen Feldgeh6lz-Gehdlzkulissen eine mittlere Reviertauglichkeit fir die Zielart aufweisen.

So konnten bspw. bei verschiedenen Brutvogelkartierungen in Filderstadt-Bonlanden entlang der B 27, in
Neckarwestheim, aber auch in Gro3bottwar beim Bebauungsplanverfahren ,Braunersberg [V*
Feldlerchenreviere nachgewiesen werden, die einen geringeren Abstand gegenuber, vertikalen
Gehdlzkulissen aufwiesen. Dieser Abstand lag im Mittel zwischen 100-120 m, gemessen aus den Zentren
der Ackerschlage. Es wird daher von einer grundsatzlich mittleren Eignung der Ausgleichsflachen
ausgegangen.

Zur Entwicklung der CEF-Malinahmenflache fir die Feldlerche:
Derzeitiger Bestand/Ist-Zustand der geplanten CEF-MaRnahmenflachen:

Die Flurstiicke Nrn. 5665, 5667/2 und 5668 sind urspriinglich Ackerflachen. Teilflachen sind derzeit mit
einer Griinlandeinsaat versehen, teilweise werden kleinere Flachen auch noch als Acker genutzt.

Planung/Soll-Zustand der geplanten CEF-MaRnahmenflachen:
Auf diesen Flachen sind mehrjahrige Buntbrachen/Blihbrachen anzulegen bzw. zu entwickeln.

Bewirtschaftung/Pflege:
Die Buntbrache hat 5 Jahre auf den Flachen zu bestehen. Danach sind diese Bunt-/Blithbrachen
umzupfligen und wieder neu mit Buntbrache einzuséaen.

mquadrat kommunikative Stadtentwicklung | T 07164.14718-0 | www.m-quadrat.cc 53



Stadt GroR3bottwar, Landkreis Ludwigsburg. Bebauungsplanverfahren Langgewénd Il West in Hof und Lembach.
Spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP)

Vollstadndiger Verzicht auf Insektizide, Pestizide und Fungizide. Des Weiteren ist die Ausbrinqung
von Gulle nicht zulassig!

Anwendung/Verwendung der Buntbrache/Bluhbrache:

Mehrjdhrige Buntbrache

1. Jahr: Erstaussaat der Bliihmischung

2.2 - 5. Jahr: Buntbrache wird ohne Bewirtschaftung stehen gelassen

(Ausnahme: Bekampfung von Problemunkrautern, wie Ackerkratzdistel, Quecke, Taube Trespe etc.).
RegelmaRige Kontrolle auf Problemunkrauter vor allem im Fruhjahr. Nach Absprache und einem starken
Befall ist eine gezielte Bekampfung ausnahmsweise zulassig Giber Schropfschnitte, die aber grundsatzlich
aul3erhalb der Brutzeit erfolgen missen.

Bei Einsaat bzw. Neuansaat ist bei fetten Béden die Saatgutmenge zu reduzieren.

Aussaat der Buntbrache/Blihbrache:
Aussaat der Buntbrache im Herbst

Zeitraum der Umsetzung der CEF-Malinahmen
Die Anlage hat vor Umsetzung der Planungsabsicht zu erfolgen und muss vor Umsetzung der
Planungsabsicht voll funktionsfahig sein!

Angaben zu den Flursticken und deren Grél3en

Flurstiicke Nrn. 5668 (ca. 2.540 m?2) und 5667/2 (970 m?2). Gesamtgrol3e der beiden Flurstiicke: 3.510 m2.
Die Flurstiicke befinden sich westlich des Siedlungsrandes, im Gewann ,Maurach®
Siehe hierzu auch die u.a. Abbildungen!

Material- und Lieferhinweise sowie Materialbedarf
Bezeichnung der Buntbrache-Mischung: ,,Bliihbrache Vielfalt“ (nach Dr. GeiR3ler-Strobel).
Lieferhinweise/Bezugsmoglichkeiten:

1. M. Jehle Samereien. Inh. Strobel. Heusee 15-17. 73655 Pluderhausen. Tel 07181/84915
2. Rieger-Hofmann GmbH, In d. Wildblumen 7-11. 74572 Blaufelden-Raboldshausen. Tel 07952/921889-0
3. Saaten Zeller GmbH & Co. KG. Ortsstralie 25. 63928 Eichenbihl-Guggenberg. Tel 09378-530

Weitere Bezugsmaoglichkeiten: Jagervereinigungen, Hegeringe oder Hegegemeinschaften

Hinweis: Bei der Bestellung ist immer anzugeben: ,Bitte nur einjahrige, niedrigwiichsige Sonnenblumen
verwenden®

Materialbedarf:
Saatgutbedarf: 5- 7 kg / ha

Rechtliche Sicherung

Die o.a. Flurstiicke befinden sich im Eigentum der Stadt Grof3bottwar.

Sicherung der CEF-Malinahme im Bebauungsplan tber eine Zuordnungsfestsetzung basierend auf § 9
Abs. la BauGB.

Weiterer Hinweis

Die Vorgaben fir die o.a. CEF-MaRnahmen im Gesamten (beide Bebauungsplanverfahren) fur die
Feldlerchen sind bereits in einem Protokoll des Landratsamtes Ludwigsburg vorgegeben bzw. mit den
Verfahrensbeteiligten abgestimmt worden. Siehe Protokoll vom 13. November 2019, Landratsamt
Ludwigsburg. Hierbei handelte es sich um das gegensténdliche Verfahren BPlan Langgewand Il West, in
Hof und Lembach. Diese Vorgehensweise wird jedoch auch fur das Bebauungsplanverfahren
.Braunersberg IV“ auf Gemarkung GroRbottwar angewandt. Hier sind ebenfalls Feldlerchenreviere im
Rahmen der Planungsabsicht von Verlust bedroht. Somit handelt es sich um die gleiche Vorgehensweise,
in welcher Art und Weise CEF-MafRnahmen herzustellen sind fur die Feldlerche.

Bewertung der Eignung der ausgewahlten CEF-MalRnahmenflachen:

Die beiden Flurstiicke Nrn. 5668 und 5667/2 zusammen weisen eine mittlere Schlagbreite > 22-24 m auf
und kénnen somit als flachige Strukturen einem hohen Pradationsrisiko (Bedrohung der Feldlerche durch
Fressfeinde) entgegenwirken. Bauliche Strukturen sind > 180 - 200 m entfernt. Stark frequentierte Wan-
der-, Freizeit- oder Wirtschaftswege liegen in der unmittelbaren Umgebung nicht vor. Die beiden
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ausgewahlten CEF-MalRnahmenflachen befinden sich ausschlie3lich nahe von Grinwegen in der offenen
Feldflur in einer Kuppenlage. In der unmittelbaren N&he bis ca. 100 m liegen keine Baume oder hohen
Hecken vor.

Die vorgesehene Buntbrache-, bzw. Blihbrachenmischung mit der Bezeichnung ,Blihbrache Vielfalt“ (nach
Dr. Geil3ler-Strobel) hat sich als sehr gut erprobte und gut geeignete Buntbrachenmischung in der Praxis
bewahrt. Dies aufgrund ihrer Artenzusammensetzung sowie ihrer ausschlieRlich mittleren Wuchshdhe
(gunstige Nahrungs- und Deckungseigenschaften fur Offenlandbriiter und hier die Zielart Feldlerche).

Einzig der Abstand zu den gewasserbegleitenden Feldgehélzen entlang der kleinen Bottwar, im Siiden bzw.
entlang des Karwinkelbaches liegt jedoch im Mittel bei ca. 100 m, mittig von den Flurstlicken aus berechnet.

Fazit:
Die Eignung der CEF-MaRnahmenflachen fur die Feldlerche wird mit einer mittleren bis tendenziell leicht
hohen Wertigkeit beurteilt.

Siehe hierzu auch der Flyer ,Artenschutzprojekt Offenlandbriiter Im Landkreis Ludwigsburg® —in der Anlage
der saP.

Begrindung:
Die Offenlandflachen westlich von Grof3bottwar bzw. ndrdlich der Kreisstrafe K 1676 sind in der Karte des
0.g. Flyers mit einer mittleren Bedeutung fir Offenlandbriter dargestellt.

Monitoring:
Fir den Erfolg der CEF-MaRRnahme ist ein 5-jahriges Monitoring durchzufihren.
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= LUBWY, LSL

Abb. 13: CEF-MaRnahmenflachen fir die Feldlerche im Gewann ,Maurach®, Stadt GroRbottwar. Das Flurstiick Nr. 5668 weist ca. 2540
m? auf, das Flursttick Nr. 5667/2 970 m2 und das Flurstiick 5665 weist 2700 m? auf. Die geplanten CEF-MaRnahmen fiir die Feldlerche
auf den Flurstiicken Nrn. 5668 und 5667/2 werden diesem Bebauungsplanverfahren ,Langgewand Il in Hof und Lembach“
zugeordnet. Das Flurstiick Nr. 5665 bzw. die dort geplante CEF-MalRnahme fur die Feldlerche ist dem Bebauungsplanverfahren
,Braunersberg IV* zuzuordnen. Die spezielle artenschutzrechtliche Prifung erfolgte dazu in einem separaten Gutachten.

Kartengrundlage: Daten aus dem Umweltinformationssystem (UIS) der LUBW Landesanstalt fur Umwelt Baden-Wirttemberg, modifiziert
(2020)
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Abb. 14: Lage der CEF-Manahmenflachen fiir die Feldlerche im Gewann ,Maurach®, Stadt GroRbottwar. Die Flurstiicke befinden sich
ca. 450 m vom westlichen Siedlungsrand entfernt. Kartengrundlage: Daten aus dem Umweltinformationssystem (UIS) der LUBW
Landesanstalt fir Umwelt Baden-Wirttemberg, modifiziert (2020)

8 NOTWENDIGE PRUFUNG BZW. RISIKOMANAGEMENT (MONITORING)

Eine naturschutzfachliche Baubegleitung hat die Umsetzung der Vermeidungs- und Vermin-
derungsmaf3nahmen sowie der CEF-MalRnahmen zu begleiten.

Die Wirksamkeit der umgesetzten CEF-Malinahmen ist durch ein 5-jahriges Monitoring zu begleiten.
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9 ZUSAMMENFASSUNG

Vogel, Sdugetiere - hier Haselmaus und Reptilien - hier Zauneidechse:

Mit Umsetzung der Planungsabsicht kdnnen Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG fiur die
Artengruppen

e V0ogel — und hier inshesondere die Feldlerche (Alauda arvensis)
e Saugetiere - hier die Haselmaus (Muscardinus avellanarius)
o Reptilien - hier die Zauneidechse (Lacerta agilis)

beruhrt werden.

Zur Konflikt-Abwendung werden daher:

a) Vermeidungs- und VerminderungsmalRhahmen sowie

b) CEF-MalRnahmen zum vorgezogenen Funktionserhalt fur die Arten Feldlerche, Haselmaus und

die Zauneidechse erforderlich.

Die konkreten MalRBhahmeninhalte konnen dem Kapitel 7 fir die Artengruppe der Végel entnommen
werden.

Dagegen erfolgt die Darstellung der speziellen MalRnahmenkonzepte fiir die Haselmaus als auch far

die Zauneidechse in einem separaten Konzeptpapier. Siehe hierzu ANLAGE 3 des saP-Berichtes.

Weitere artenschutzrechtlich relevante Tierarten:
Eine Betroffenheit weiterer, artenschutzrechtlich relevanter Tierarten konnte bereits in der
Voruntersuchung ausgeschlossen werden.

Geschitztes Biotop nach 8 30 BNatSchG / & 33 NatSchG:

Die Feldgehdlzinsel/Feldhecke in der sudlichen Verlangerung der BriickenstralRe bzw. westlich des
Feldweges weist, nach einer im Frihjahr 2020 durchgefiihrten Biotopkartierung, die Merkmale eines
Geschutzten Biotops nach § 30 BNatSchG / § 33 NatSchG auf. Die Feldgehdlzinsel entspricht aus
gutachterlicher Sicht den Kriterien einer ,Feldhecke mittlerer Standorte®.

Im Rahmen der Planungsabsicht kommt es zu einem Teil-Verlust dieser Biotopflache in einer
GroRenordnung von gerundet 80 m2. Dieser Teilverlust ist im Verhaltnis 1:1, in gleicher Qualitat und
GroRRe (mindestens) auszugleichen

Die vegetationskundliche Aufnahme der Feldgeholzinsel/Feldhecke sowie die Darstellung der

Ergebnisse und weitere Beschreibungen kénnen der JANLAGE 2| des saP-Berichtes entnommen
werden.
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(Aufnahmen vom 13.05.19):

Anlage 1 : Bildnachweise zum Untersuchungsgebiet (M. Angster)

Gebiet in der sudlichen Verldngerung zur Brickenstralle:

Abb. 1: Feldgeholzinsel in der sudlichen Verlangerung der
Briickenstral3e, parallel zum Feldweg mit dominierendem Eschen-
GroRRgehdlz, des Weiteren dichtes flachiges Brombeergebiisch,
Grasbestande, Steinriegel und weitere gebietsheimische Gehdlze.
Blick nach Norden auf den angrenzenden Siedlungsrand von
Grof3bottwar

Abb. 3: Blick Uber die Ackerflache der projektierten Flache mit
Feldgehdlzinsel im Hintergrund, ebenfalls zur Vorhabenflache
gehorend. Blick in Richtung Osten auf die Rebflachen von
Grol3bottwar. Die Ackerflache ist frisch mit Maiskultur angesat
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Abb. 2: Blick nach Suden auf die Gehdlzinsel mit vorgelagertem
Reisighaufen, Kompostabfallen und Grasflachen, teilweise in
leichter Béschungslage. Im Hintergrund die héheren Gehdlze der

Feldgehdlzinsel

Abb. 4: Angeschnitten nochmals die Feldgehdlzinsel (links im Bild).
Blick Uber den Feldweg in Richtung BriickenstraBe und den
nordlich angrenzenden Siedlungsrand von GroRbottwar. Rechts im
Bild angrenzende Kontaktlebensraume, ebenfalls Ackerland
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Abb. 5: Links im Bild Ackerflache der Vorhabenflache. Rechts im
Bild der Ackerrandstreifen, der teilweise von den angrenzenden
Bewohnern mit Beerenstrauchern und kleineren Geblischen
bepflanzt wurde. Blick nach Westen

~)

Abb. 6: Nochmals der

im Norden der
Vorhabenflache (von den angrenzenden Bewohnern teilweise
bepflanzt). Rechts im Bild die Ackerflachen der projektierten
Flache. Blick in Richtung Osten in Richtung Feldgehélzinsel

Ackerrandstreifen

Abb. 7: Die projektierte Vorhabenflache besteht zum gréRten Teil
aus Ackerflachen. In Nord-Sidrichtung durchzieht ein Grasweg die
beiden unterteilten Ackerareale. Linke Seite befindet sich die

ostliche Ackerflaiche. Rechte Seite verlauft die westliche
Ackerflache. Blick nach Suden auf das nahere Waldgebiet auf
einer leichten Anhthe gelegen
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Abb. 8: Nochmals Teile der projektierten Ackerflache. Hier
wiederum die westliche Ackerhélfte. Blick in Richtung Suden auf
das benachbarte Waldgebiet
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Abb. 9: Wiederum der Grasweg, der die beiden Ackerhalften  Abb. 10: Sudlicher Rand der Vorhabenflache, die wiederum durch
unterteilt. Blick in Richtung Norden auf das nordlich angrenzende  einen Grasweg begrenzt wird. Blick in Richtung Westen
Siedlungsgebiet

S ,'«_ﬁ-;‘

Abb. 11: Blick in Richtung Osten. Der Feldweg grenzt unmittelbar ~ Abb. 12: Blick in Richtung Nordosten. Links im Bild die projektierte
sudlich an die projektierte Flache an. Rechts im Bild angrenzender ~ Ackerflache. Rechts wiederum der benachbarte Grasweg. Im
Kontaktlebensraum. Blick in Richtung Osten Hintergrund die Rebflachen von Grol3bottwar
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Gebiet in der Verlangerung zur Stralle ,Im Langgewand”

~ p—

Abb. 13: Blick auf die kleinere, projektierte Flache in der  Abb. 14: Blick auf Teilflachen der projektierten Ackerflache in
Verlangerung der Strafle "Im Langgewand". Blick in Richtung Richtung Sidosten mit Ackerrandstreifen. Rechts im Bild der
Osten. Rechts im Bild Getreideflachen der Vorhabenflache. Links  angrenzende Kontaktlebensraum im Ubergang zu weiteren
im Bild der angrenzende Kontaktlebensraum mit Siedlungsflachen Baugrundstiicken. Im Hintergrund benachbarte Waldgebiete von
bzw. angrenzenden Gartenteilen Grof3bottwar

Abb. 15: Blick auf die projektierte Ackerflache. Rechts im Bild  Abb. 16: Nochmals die projektierte Ackerflache. Rechts im Bild
angrenzende Siedlungsgrundstiicke. Blick in Richtung Westen Siedlungshéauser. Blick nach Westen
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Abb. 17: Rechts im Bild der sudliche Rand der projektierten
Ackerflache. Links im Bild der angrenzende Kontaktlebensraum
mit Gras-Feldweg und weiter links weitere Ackerflachen
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1 ANLASS UND AUFGABEN

1.1 ANLASS UND AUFGABENSTELLUNG

In Zusammenhang mit der Planungsabsicht wird es zu einem Teilverlust der ,Feldgehdlzinsel“ bzw.
der Feldhecke in der sudlichen Verlangerung der Brickenstralle kommen. Sofern dieser
Vegetationsbestand den Kriterien eines Geschuitzten Biotops nach § 30 BNatSchG / § 33 NatSchG
entsprechen sollte, ist der entsprechende Verlust im Verhéltnis 1:1 auszugleichen. Aus diesem
Grund wurde der Vegetationsbestand entsprechend kartiert und einer Biotoptypenbewertung
unterzogen.

Die Biotoptypenbewertung sowie die resultierenden Ergebnisse werden nachfolgend dargestelit.

Abb. 1: Lage der Feldgehdlzinsel bzw. der Feldhecke, in der stdlichen Verlangerung der Briickenstrale. Kartengrundlage: Daten aus
dem Umweltinformationssystem (UIS) der LUBW Landesanstalt fir Umwelt Baden-Wirttemberg (2020), modifiziert
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2 ALLGEMEINES ZUR OFFENLAND-BIOTOPKARTIERUNG

Unter dem Begriff ,Biotop® (griechisch bios: Leben; topos Ort, Raum) versteht man einen raumlich
abgegrenzten Lebensraum, mit relativ einheitlichen Lebensbedingungen wie z.B. einen Teich, eine
Wiese oder bspw. eine Hecke. Er ist durch eine charakteristische Pflanzen- und Tierwelt
gekennzeichnet. Besonders wertvolle Biotope sind im Offenland nach & 30 Bundes-
naturschutzgesetz (BNatSchG) und 8 33 Naturschutzgesetz Baden-Wiurttemberg (NatSchG)
geschatzt.

Die Biotopkartierung ist eine systematische Erfassung von Lebensraumen nach methodisch
einheitlichen Vorgaben. Ziel ist eine Inventarisierung der Landschaft nach naturschutzrelevanten
Gesichtspunkten. Die Biotopkartierung in Baden-Wiirttemberg liefert einen Uberblick tuber Lage,
Verbreitung und Zustand von naturschutzfachlich wertvollen Flachen.

Quelle: Inhaltliche Wiedergabe: Landesanstalt fir Umwelt Baden-Wirttemberg (LUBW).
https://www.lubw.baden-wuerttemberg.de/natur-und-landschaft/offenland-biotopkartierung

2.1 ZIELE UND AUFGABEN

Wichtigstes Ziel der Biotopkartierungen ist es, umfassende Kenntnisse Uber die Vorkommen der
naturschutzfachlich bedeutsamen und gesetzlich geschitzten Biotope, ihre Ausstattung und
Wertigkeit zu erlangen. Die Daten der Biotopkartierung bilden die wichtigste Grundlage fir die
Naturschutzarbeit in Baden-Wirttemberg und sind eine wesentliche Informationsbasis fiir zahlreiche
Naturschutzbelange und -projekte.

o Vollzug des Bundesnaturschutzgesetzes und Naturschutzgesetzes BW durch Ermittlung
der geschitzten Biotopflachen und des Zustands der geschuitzten Biotope

o Ermittlung des Vorkommens und der Verbreitung der FFH-Lebensraumtypen sowie
Uberwachung des Erhaltungszustandes der FFH-Mahwiesen im Rahmen der FFH-
Berichtspflicht zu Natura 2000

In Baden-Wiurttemberg wird die Offenland-Biotopkartierung von der Landesanstalt fur Umwelt,
Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg (LUBW) durchgefiihrt, die Waldbiotopkartierung
von der Forstlichen Versuchs- und Forschungsanstalt (FVA).

Quelle: Inhaltliche Wiedergabe: Landesanstalt fir Umwelt Baden-Wirttemberg (LUBW).
https://www.lubw.baden-wuerttemberg.de/natur-und-landschaft/offenland-biotopkartierung
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Die Biotopkartierung bildet die Grundlage und Datenquelle fur:

o Eingriffsregelung des Naturschutzgesetzes (Beurteilung von Eingriffen in Natur und
Landschaft)

e Inanspruchnahme von Forderungen nach der Landschaftspflegerichtlinie (LPR) oder nach
dem Fdrderprogramm fir Agrarumwelt, Klimaschutz und Tierwohl (FAKT)

e Umsetzung von Biotopverbundsystemen

o Erstellung von Biotop-Hilfskonzepten

e Ausweisung von Schutzgebieten

e Landschaftspflegemal3nahmen

o spezielle Artenschutzmaflinahmen

e Grunderwerb naturschutzwichtiger Flachen

e Landschafts- und Flachennutzungsplanung

o langfristige Beobachtung der Entwicklung von Natur und Landschaft

e wissenschaftliche Arbeiten und Untersuchungen

Quelle: Inhaltliche Wiedergabe: Landesanstalt fir Umwelt Baden-Wirttemberg (LUBW).
https://www.lubw.baden-wuerttemberg.de/natur-und-landschaft/offenland-biotopkartierung

2.2 GESETZLICHE GRUNDLAGEN

Ziel des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) ist es, die biologische Vielfalt, die Leistungs- und
Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes sowie die Vielfalt, Eigenart, Schonheit und den
Erholungswert von Natur und Landschaft zu sichern. Bestimmte Teile von Natur und Landschatft, die
besondere Bedeutung als Biotop haben, werden unter § 30 BNatSchG gesetzlich geschitzt. Das
Naturschutzgesetz BW (NatSchG) erganzt die bundesgesetzlich geschitzten Biotoptypen in § 33
NatSchG. In der Anlage 2 zu § 33 NatSchG werden nur noch die landesrechtlichen Biotoptypen
definiert. Fur die bundesrechtlich festgelegten Biotoptypen ist auf die Definition in der
Gesetzesbegriindung des BNatSchG zurtickzugreifen.

Quelle: Inhaltliche Wiedergabe: Landesanstalt fir Umwelt Baden-Wirttemberg (LUBW).
https://www.lubw.baden-wuerttemberg.de/natur-und-landschaft/offenland-biotopkartierung
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2 METHODIK

Als Bearbeitungsgrundlage fiur die Erfassung der Geholzinsel bzw. der Feldhecke dienten die
Standardwerke ,Kartieranleitung Offenland-Biotopkartierung Baden-Wiurttemberg“. Herausgeber:
LUBW Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wurttemberg. Stand 03.2016.
9. Uberarbeitete Auflage. Des Weiteren der Datenschlissel ,Arten, Biotope, Landschaft".
Herausgeber: LUBW Landesanstalt fur Umwelt Baden-Wurttemberg. Stand 11.2018. 5. Erganzte
Auflage.

Als weitere Beurteilungsgrundlage diente die Anlage 2 (zu 8§ 33 Absatz 1) des Naturschutzgesetzes
Baden-Wirttemberg (NatSchG). Fir eine Bestimmung der Krautschichten dienten des Weiteren die
Grundlagenwerke 'SCHMEIL-FITSCHEN bzw. 2ROTHMALER.

Die Kartierung erfolgte am 20.03.2020 in einer knapp 3stlindigen Vor-Ort-Begehung, bei sonniger,
warmer Witterung und einer Temperatur von ca. 17 °C. Hierbei wurden die einzelnen
Vegetationsstrukturen mittels GPS-Gerét (Garmin GPSMAP 64s) aufgenommen, gegeneinander
abgegrenzt und ergéanzend fotografisch dokumentiert. Der Geholzbestand sowie die Krautschichten
bzw. die Saumgesellschaften wurden in eine Bestandsliste aufgenommen und entsprechend der
3binaren Nomenklatur bestimmt.

Unter Anwendung der zuvor genannten Datenschliissel der LUBW erfolgte dann eine abschliel3ende
Biotopbewertung bzw. Uberprifung, inwiefern das Kriterium fiir ein Geschiitztes Biotop vorliegt oder
nicht.

1SCHMEIL-FITSCHEN: Flora von Deutschland und angrenzender Lander. 90., durchgesehene Auflage. Von Karlheinz Senghas

und Siegmund Seybold. Quelle & Meyer Verlag Wiesbaden (1996)

2 ROTHMALER, W.: Exkursionsflora von Deutschland. GefaRpflanzen: Bd. 2 und 3. Gustav Fischer Verlag Jena . Stuttgart. 9. Auflage
(1994)

3 Die binare Nomenklatur (lateinisch binarius ,zwei enthaltend’, nomenclatura ,Namensverzeichnis’) als in der Wissenschaft gangiges
Klassifikationsschema (Taxonomie) fiir die Nomenklatur der biologischen Arten geht auf Carl von Linné (1707-1778) zuriick.
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3 ERGEBNISDARSTELLUNG

3.1 KARTIERUNGSERGEBNISSE / ERHEBUNGSBOGEN

Nachfolgend hier nun die Ergebnisse der Bestandsaufnahme:

Groée der Biotop-Prufflache:

Gerundet 230 m?

Flache/Teilflachen:

1 zusammenhéangende Flache

Naturraum: Neckarbecken
GrofRlandschaft: Neckar- und Tauber-Gauplatten
Erfassung: 20.03.2020, Dipl.-Ing. (FH) Landespflege M. Angster

Beschreibung der Biotop-
Prafflache:

Zum Inventar zahlen eine mehrstammige Esche (3stammig), Héhe ca.
9-10 m, Kronenbreite des Baumes ca. 8-9 m, als weitere Geholze sind
vertreten, ein ausladendes Pfaffenhitchen, Hohe ca. 5-6 m, Breite ca.
3 m. Zudem ein Holunder, Breite ca. 3-4 m, H6he ca. 5-6 m und ein
Haselnussstrauch, der singular steht, mit einer Héhe von ca. 3-4 m
und einer Breite von ca. 3-4 m. Begleitet werden die Gehdlze von
einem kompakten, dichten und flachigen Bestand aus Brombeere und
zudem einer krautigen Saumgesellschaft, bzw. abschlieRend in
Richtung 6stlich angrenzendem Feldweg, durch einen Streifen aus
Trittpflanzenbestand. Zudem weist die Biotop-Prifflache 3 kinstliche
Nisthilfen auf. Westlich schliel3t an die Biotop-Prfflache Ackerland an.
Die Flache fallt in Richtung Nordosten leicht ab.

Die Biotop-Prufflache weist eine Lange von aufgerundet 50 Ifm
und eine mittlere Breite von ca. 4-5 m auf.

Beeintrachtigungen:

Bis Juli 2019 verfugte die Biotop-Prufflache noch tber einen grol3eren
Steinhaufen, gelagerter und von Brombeeren Uberwucherter
Sandsteine. Die entsprechenden Eigentimer/Besitzer hatten diese
Sandsteine im August 2019 aus dem Vegetationsbestand
herausgeholt. Diese ,Bergung® erfolgte unter Verwendung von
schwerem Gerét bzw. unter Einsatz, vermutlich eines Traktors. Hierbei
wurde ca. 1/4 des flachig vorkommenden Brombeerbestandes
zerstort.

Tabelle 1: Datenerhebungsblatt, Teil 1
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Arten in der Biotop-Prufflache:

Hohere Pflanzen/Farne:

RL Wissenschaftl. Artname

Deutscher Artname

Menge/Flache

Capsella bursa-pastoris Gewdhnliches vereinzelt
Hirtentaschelkraut

Cirsium spec. Kratzdistel singular

Corylus avellana Gewdhnliche Hasel 1

Daucus carota Wilde M&hre Stellenweise haufig

Euonymus europaeus Gewdhnliches 2-3, Gebiischgruppe,
Pfaffenhitchen Einzelgehdlze visuell

nicht trennbar

Fraxinus excelsior

Gewohnliche Esche

1

Galium aparine Klebkraut Stellenweise haufig
Geum urbanum Echte Nelkenwurz Stellenweise haufig
Glechoma hederacea Gundelrebe Stellenweise haufig

Myosotis arvensis

Acker-VergiRmeinnicht

vereinzelt

Poa annua Einjahriges Rispengras | Flachig im
Trittpflanzenbestand

Ranunculus ficaria Scharbockskraut in kleinen Inseln

Rubus sectio-Rubus Brombeere Flachig, ca. 25 m?

Sambucus nigra Schwarzer Holunder 1

Trifolium repens Weil3-Klee vereinzelt

Urtica spec. Brennessel Stellenweise haufig

Veronica spec. Ehrenpreis Stellenweise haufig

Tabelle 2: Datenerhebungsblatt, Teil 2
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3.2 GPS-ERFASSUNG / KOORDINATEN

Erfassung des Vegetationsbestandes mittels GPS-Gerat:

Gehdlze:
Koordinaten Koordinaten Dt. Bezeichnung Anmerkungen
N49° 0.48833 E9° 18.78983 | 49.008139 9.313164 Haselnussstrauch
N49° 00.478 E009° 18.803 49.007967 9.313383 Holunder
N49° 00.477 EO09° 18.804 49.00795 9.3134 Spindelstrauch Eine groR3e
N49° 00.477 E009° 18.805 49.00795 9.313417 Spindelstrauch Gebuschgruppe
N49° 00.481 E009° 18.800 49.008017 9.313333 Esche 3stammig

Tabelle 3: Gehdlzaufnahme, singulare Bestande

Brombeergebiisch, flachige Bestande:

Koordinaten

Koordinaten

Beschreibung/Anmerkungen

N49° 00.488 E009° 18.790

49.008133 9.313167

. Ecke Brombeergebiisch, Brl

N49° 00.480 E009° 18.798

49.008 9.3133

. Ecke Brombeergebiisch, Br2

N49° 00.482 EO09° 18.798

49.008033 9.3133

. Ecke Brombeergebusch, Br3

N49° 00.485 E009° 18.798

49.008083 9.3133

. Ecke Brombeergebiisch, Br4

N49° 00.486 EO09° 18.797

49.0081 9.313283

. Ecke Brombeergebusch, Br5

N49° 00.490 E009° 18.791

49.008167 9.313183

Ol | WIN|F

. Ecke Brombeergebiisch, Br6

Tabelle 4: Gehdlzaufnahme, flachige Bestande

Kraut- bzw. Saumstreifen, flachige Bestande:

Koordinaten

Koordinaten

Beschreibung/Anmerkungen

N49° 00.490 E009° 18.789

49.008167 9.31315

Krautstreifen, K1

N49° 00.490 E009° 18.790

49.008167 9.313167

Krautstreifen, K2

N49° 00.481 E009° 18.801

49.008017 9.31335

Krautstreifen K3

N49° 00.473 EO09° 18.808

49.007883 9.313467

Krautstreifen K4

N49° 00.471 E009° 18.806

49.00785 9.313433

Krautstreifen K5

N49° 00.474 E009° 18.804

49.0079 9.3134

Krautstreifen K6

N49° 00.475 EO09° 18.806

49.007917 9.313433

Krautstreifen K7

N49° 00.480 E009° 18.801

49.008 9.31335

Krautstreifen K8

N49° 00.490 EO09° 18.793

49.008167 9.313217

Krautstreifen K9

Tabelle 5: Kraut- und Saumstreifen mit Trittpflanzenbestand, flachige Bestéande
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3.3 MERKMALE DER BIOTOPTYPEN ,,FELDHECKE"“ UND ,,FELDGEHOLZ*

Grundsatzliche Merkmale/Beschreibungen des Biotoptyps ,,41.20 Feldhecke®. (Quelle: Arten,
Biotope, Landschaft‘. Herausgeber: LUBW Landesanstalt fir Umwelt Baden-Wirttemberg. Stand
11.2018. 5. Erganzte Auflage):

,»41.20 Feldhecke*

Beschreibung: Linienférmige, schmale Gehdlzbestande in der freien Landschaft aus Strauchern
und Baumen oder nur aus Strauchern. In Abhéngigkeit von den Standortverhaltnissen sehr
unterschiedliche Artenzusammensetzung, meist mit Straucharten der Geblsche mittlerer oder
trockenwarmer Standorte. Auch mit ausschlagfahigen Baumarten und gelegentlich mit
eingewachsenen Obstbaumen; randlich meist mit Arten der Saumvegetation.

In der Regel spontan entstandene Gehdlzbestdnde an Feldwegrandern, Hohlwegen,
Parzellengrenzen, Graben, auf Steinriegeln und Bdschungen, die im Gegensatz zu Geblschen
aufgrund menschlicher Eingriffe (angrenzende Nutzung, gelegentliches Auf-den-Stock-Setzen,
Schnitt) ihre linienformige Form behalten. Daneben auch gepflanzte Bestande, sofern diese
Uberwiegend aus naturraum- und zugleich standorttypischen Gehélzartenbestehen.

Verbreitungsschwerpunkte: Obere Gaue, Neckarbecken, Kocher-Jagst-Ebenen, Tauberland,
Bauland, Kraichgau, Baar, Schwabische Alb, Alb-Wutach-Gebiet.

Kennzeichnende Pflanzenarten: Acer campestre, Carpinus betulus, Cornus sanguinea, Corylus
avellana, Crataegus laevigata , Crataegus monogyna, Euonymus europaeus, Fraxinus excelsior ,
Ligustrum vulgare, Lonicera xylosteum, Prunus cerasifera , Prunus domestica , Prunus spinosa,
Quercus robur , Rosa canina , Rosa corymbifera ,Salix caprea, Sambucus nigra , Ulmus minor,
Viburnum lantana.

Abgrenzung gegentber anderen Biotoptypen:
Unterschiede zum Feldgehdlz (41.10):

Linienférmiger, schmaler Gehdlzbestand; Baume oder hohe Straucher kdnnen, missen aber im
Gegensatz zu einem Feldgehdlz nicht vorkommen.

Bedingungen zur Erfassung als gesetzlich geschiitzter Biotop:

Erfasst werden vom Untertyp 41.21:

(Feldhecke trockenwarmer Standorte) alle Bestande, von den anderen Untertypen alle Bestande
ab einer Lange von 20 m. Nicht erfasst werden Hecken aus naturraum- oder standortfremden
Arten, sie entsprechen dem Biotoptyp 44.20.

Kartierhinweise:

Feldhecken besitzen haufig eine &hnliche Artenzusammensetzung wie Gebusche trockenwarmer
oder mittlerer Standorte. Sie sind von diesen floristisch nicht zu trennen, sondern lediglich durch
ihre linienartige Form sowie durch die anthropogene Nutzung oder Pflege.
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H&aufig geschnittene Hecken, die in einer bestimmten Hohe und Form gehalten werden, stellen
Heckenzaune (Biotoptyp 44.30) dar und werden nicht erfasst.

Zur Dokumentation der Biotopauspragung sind neben den Gehdlzarten auch Arten der Kraut-
schicht zu notieren.

Unter Anlage 2 NatSchG (zu § 33 Absatz 1, Seite 3-4) ist weiter zu lesen:

,»6.1 Feldhecken und Feldgehdlze“

Feldhecken sind kleinere, linienhafte Gehdlzbestande in der freien Landschaft, die von Bdumen und
Strauchern oder nur von Strauchern bestockt sind. Feldgeholze sind meist flachige Geholzbestande
in der freien Landschaft aus naturraum- und zugleich standorttypischen Arten von nicht mehr als 50
m Breite oder von weniger als 0,5 ha Flache, bei denen Baume in nennenswertem Umfang am
Bestandsaufbau beteiligt sind und eine Baumschicht bilden. Nicht erfasst sind Feldgehélze von
weniger als 250 m2 Flache sowie Feldhecken von weniger als 20 m Lange. Nicht erfasst sind
gebietsfremde Anpflanzungen und Heckenzaune. Besondere typische Arten der Feldhecken und
Feldgeholze sind:

Gewohnliche Hasel (Corylus avellana), Roter Hartriegel (Cornus sanguinea), Schwarzer
Holunder (Sambucus nigra), Gewdhnlicher Liguster (Ligustrum vulgare), Hainbuche (Carpinus
betulus), Stiel-Eiche (Quercus robur), Weil3dorn-Arten (Crataegus spp.), Schlehe (Prunus spinosa),
Esche (Fraxinus excelsior), Vogel-Kirsche (Prunus avium), Hunds-Rose (Rosa canina),
Pfaffenhitchen (Euonymus europaeus), Ahorn-Arten (Acer campestre, Acer platanoides, Acer
pseudoplatanus), Sal-Weide (Salix caprea), Gewdhnliche Heckenkirsche (Lonicera xylosteum),
Schneeball-Arten (Viburnum lantana, Viburnum opulus), Zitterpappel (Populus tremula) und
Kreuzdorn (Rhamnus cathartica).

(Quelle: Arten, Biotope, Landschaft‘. Herausgeber: LUBW Landesanstalt fir Umwelt Baden-
Wirttemberg. Stand 11.2018. 5. Ergénzte Auflage).
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3.4 PRUFUNG AUF DAS VORLIEGEN EINES GESCHUTZTEN BIOTOPS

AbschlieRende Bewertung bzw. Beurteilung in Hinblick auf ein mogliches Vorliegen eines
Geschitzten Biotops nach 8§ 30 BNatSchG / § 33 NatSchG:

Nach Abschluss der vegetationskundlichen Artansprache sowie des zuvor dargestellten Kriterien-
katalogs der Kartieranleitungen bzw. Datenschlissel der LUBW, folgt eine Einstufung zur
»Feldhecke mittlerer Standorte” mit der Biotoptypennummer 41.22.

Begrindung: Der lineare und schmale Vegetationsbestand vor Ort, weist eine L&dnge von mehr als
20 Ifm auf. Im Vergleich zum Biotop-Typ 41.10 Feldgehélz weist die Prifflache ausschlie3lich 1
Baum auf. Von einem nennenswerten Baumbestand kann hier nicht gesprochen werden. Die
kartierten Geholze entsprechen dem Naturraum sowie den Standortanspriichen. Der Biotop weist
eine deutliche Saum- bzw. Krautschicht auf, mit einzelnen Frischezeigern wie z.B. Scharbockskraut
oder Brennessel und wird daher als Feldhecke mittlerer Standorte angesprochen, die die Merkmale
eines Geschutzten Biotops nach § 30 BNatSchG / § 33 NatSchG aufweist.

41.22 Feldhecke mittlerer Standorte:
Geholzartenreiche Feldhecke mit typischen Gehoblzarten mittlerer Standorte, meist auch mit
Frischezeigern in der Krautschicht.

Fazit:

Der Biotop ,,Feldhecke mittlerer Standorte“ weist die Merkmale eines Geschltzten Biotops
nach § 30 BNatSchG/ § 33 NatSchG auf.
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4 GRAFISCHE ABBILDUNGEN

Bestandsaufnahme Biotopkartierung:

Biotop: 41.22 "Feldhecke mittlerer Standorte"
Biotopkomplex bestehend aus:

C.a.: Corylus avellana (Gew. Hasel), Strauch

E.e.: Euonymus europaeus (Gew. Pfaffenhlitchen), Strauch

F.e.: Fraxinus excelsior (Esche), 3stdmmiger Baum

S.n.: Sambucus nigra (Schwarzer Holunder), Strauch

[EET]  Brombeer-Gestripp
Saumvegetation mittlerer Standorte
[Ea|

Trittpflanzenbestand

Biotopflache:
Gesamtflache: gerundet 230 m?

41.22 "Feldhecke mittlerer Standorte"

33.70,5 m2

Abb. 2: Bestandserfassung Feldgehélzinsel bzw. der Feldhecke. Kartengrundlage: Daten aus dem Umweltinformationssystem (UIS) der
LUBW Landesanstalt fir Umwelt Baden-Wirttemberg (2020), modifiziert
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Eingriffsbedingte Biotop-Verlustflache:

<
. o
350/2. ©
(06\6\
o ® S
\ s
\ 350/ - 4\
& o3 S N
349/ ¥ =
@ % s
SR e El_ngrlffsbedln.gter
3 Biotopverlust:
gerundet 80 m?
o I TZ7H0\
Detaildarstellung: mit Inventar e '@@6\

Eingriffsbedingter Biotopverlust: "Feldhecke mittlerer Standorte"

1 Geholz: Hasel (Corylus avellana)
43.11 Brombeergestriipp : 42 m? (é’
35.10 Saumvegetation mittl. Standorte: 24 m? o
33.70 Trittpflanzenbestand : 14 m? @ b

Abb. 3: Eingriffsbedingter Biotopverlust von gerundet 80 m2. Verfasser BPlan Entwurf: mquadrat, kommunikative Stadtentwicklung, Bad
Boll. Stand 24.04.2020. Luftbild: Daten aus dem Umweltinformationssystem (UIS) der LUBW Landesanstalt fir Umwelt Baden-
Waiirttemberg (2020), modifiziert
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Biotop-Neuflachen (2 Teilflachen) sowie Biotop-Bestand Erhaltung:

Biotop Neu
Teilflache 1
128 m*

Biotop-Bestand
Erhaltung: 140 m*

Biotop Neu
Teilflache 2
210 m?

Legende:

Biotop Neu: 2 Teilflaichen

Geholze

o Artgemaf mittelgrofier Baum (gebietsheimisch).
Siehe Pflanzliste im Textteil der saP

Kern- bzw. Steinobstbau auf schwach wachsender Unterlage. Gehélz darf
die Hohe von 4 m nicht Uberschreiten. Hier Buschbaum. Sortenempfehlung
Zibarte (Prunus domestica ssp. Prisca). Hinweis: Sehr alte Wildpflaumenart
Siehe Pflanzliste im Textteil der saP

O-a- Ersatzpflanzung fiir Verlust:
1 Hasel (Corylus avellana). Qualitat: Siehe Pflanzliste im Textteil der saP

O Artgemaf schwach bis mittelstark wachsende, gebietsheimische
Geholze. Geholze durfen die Hohe von 4 m nicht berschreiten
Siehe Pflanzliste im Textteil der saP

o Artgeman kleine, gebietsheimische Gehdlze, die eine Hohe von 1,80 m
nicht iberschreiten dirfen. Siehe Pflanzliste im Textteil der saP

Griinlandeinsaaten und Bliitensdaume

[ Einsaat einer Fettwiesenmischung mittlerer Standorte. Qualitat und Liefer-
hinweise siehe Pflanzliste im Textteil der saP

: Einsaat eines Schmetterlings- und Wildbienensaums, ausdauernde
Mischung. Qualitat und Lieferhinweis im Textteil der saP. Breite mind.
1,5 m, Lange zwischen 5und 10 m

Punktuelle MaBnahmen: Anlage von Steinriegeln und
Holz-/Reisighaufen

— Anlage von Steinriegeln/Lesesteinhaufen aus Lesesteinen/Natursteinen
Hohe ca. 0,5 m bis 1 m. Lange: ca. 4 m. Breite ca. 2 m. Siehe hierzu
auch Textteil der saP

. Anlage von Holz- /Reisighaufen.
Hohe ca. 1- 1,5 m. Lange ca. 2 m. Breite ca. 2 m. Siehe hierzu auch
Textteil der saP

Abb. 4: Grafische Darstellung der Biotop-Neuflachen (2 Teilflachen, siehe hellblaue Konturumrandung) sowie der zum Erhalt
vorgesehene Biotop-Bestand siehe rote Konturumrandung. Des Weiteren Darstellung der Teilflache, die im Rahmen des Erdwalles als

Biotopflache weiter erhalten werden kann (10 m?)
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Biotop-Neuflachen (2 Teilflachen) sowie Biotop-Bestand Erhaltung mit Bebauungsplan:

Abb. 5: Grafische Darstellung der Biotop-Neuflachen (2 Teilflachen, siehe hellblaue Konturumrandung), die zum Erhalt vorgesehenen
Biotopareale, hier mit Darstellung des Bebauungsplanentwurfes. Verfasser BPlan Entwurf: mquadrat, kommunikative Stadtentwicklung,
Bad Boll. Stand 24.04.2020. Luftbild: Daten aus dem Umweltinformationssystem (UIS) der LUBW Landesanstalt fir Umwelt Baden-
Wirttemberg (2020), modifiziert
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5 SCHLUSSBEMERKUNG

Der Vegetationsbestand, die ,Feldgehélzinsel®, sudlich der Brickenstrale und westlich des
Feldweges wird entsprechend den Maligaben der ,Kartieranleitung Offenland-Biotopkartierung
Baden-Wirttemberg® (LUBW) sowie des Datenschlissels ,Arten, Biotope, Landschaft‘ (LUBW) als
,Feldhecke mittlerer Standorte” mit der Biotoptypennummer 41.22 angesprochen.

Das Kriterium eines Geschitzten Biotops nach § 30 BNatSchG / 8§ 33 NatSchG ist aus gutachter-
licher Sicht vorliegend.

Der eingriffsbedingte Teil-Verlust der ,Feldhecke mittlerer Standorte®, mit einer ermittelten Fléche

von gerundet 80 m?, ist im Verhaltnis 1:1, in gleicher Qualitat und GréRe (mindestens) auszuglei-
chen.

Das entwickelte Ausgleichskonzept kann dem Kapitel 4, hier Abbildung 4, entnommen werden.
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6 LITERATUR UND QUELLENANGABEN

ARTEN, BIOTOPE, LANDSCHAFT. SCHLUSSEL ZUM ERFASSEN, BESCHREIBEN,
BEWERTEN (2018):

Hrsg.: LUBW Landesanstalt fir Umwelt Baden-Wiurttemberg, Karlsruhe. Stand November 2018.
5. Erganzte und Uberarbeitete Auflage

BUNDESNATURSCHUTZGESETZ - BNatSchG:
Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz - BNatSchG). Vom 29.
Juli 2009, BGBI. I. S. 2542, (Inkraftgetreten am 1. Marz 2010) das durch Art. 2 des Gesetzes vom
4. August 2016 (BGBI. | S. 1972) geandert worden ist. Zuletzt geéndert durch Gesetz vom
29.05.2017 (BGBI. | S. 1298) m.W.v. 02.06.2017

KARTIERANLEITUNG OFFENLAND-BIOTOPKARTIERUNG BADEN-WURTTEMBERG (2016):
Hrsg.: LUBW Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wirttemberg,
Karlsruhe. Marz 2016, 9. Uberarbeitete Auflage

NATURSCHUTZGESETZ - NatSchG:
Gesetz des Landes Baden-Wiurttemberg zum Schutz der Natur und zur Pflege der Landschaft
(Naturschutzgesetz - NatSchG). Vom 23. Juni 2015. Novelle vom 22. Juli 2020

ROTHMALER W. (1996):
Exkursionsflora von Deutschland. Bd. 2 GefaRpflanzen. Grundband. Gustav Fischer Verlag Jena
Stuttgart

SCHMEIL-FITSCHEN (1996):

Flora von Deutschland und angrenzender Lander. Ein Buch zum Bestimmen der wildwachsenden
und haufig kultivierten GefaRpflanzen. 90., durchgesehene Auflage. Quelle Meyer Verlag
Wiesbaden

Internetabfrage:

DATEN- UND KARTENDIENST DER LANDESANSTALT FUR UMWELT BADEN-WURTTEM-
BERG (LUBW):

https://udo.lubw.baden-wuerttemberg.de/public/pages/map/default/index.xhtml

- Kartenabruf zu dem folgenden Thema: Natur und Landschaft - Orthofotos (2020)
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1 VORBEMERKUNG

Artengruppe Reptilien, hier Zauneidechse:

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Untersuchung, durchgefuhrt im Jahr 2019, konnten fur die
Artengruppe der Reptilien - hier der Zauneidechse (Lacerta agilis) - innerhalb des Geltungsbereiches
7 Individuen-Nachweise der Zauneidechse erbracht werden. Hierbei handelte es sich um 5 adulte
Tiere, 1 subadultes sowie 1 juveniles Tier, siehe hierzu auch der Textteil der saP.

Artengruppe Saugetiere, hier Haselmaus:

Die im Jahr 2019 durchgefihrte artenschutzrechtliche Untersuchung erbrachte fir die Artengruppe
der Saugetiere — hier der Haselmaus (Muscardinus avellanarius) entsprechende Nachweise. Hierbei
handelte es sich um indirekte Hinweise auf eine Lebensstétte, durch artspezifische Nutzungsspuren
an angebrachten, kinstlichen Nest-Tubes.

Zur Klarung der weiteren Vorgehensweise, wie insbesondere eine Berlhrung von
Verbotstatbestdnden gegen § 44 BNatSchG fur die beiden Arten Zauneidechse und Haselmaus
vermieden werden kann, fand am 13.11.2019 ein Erotrterungstermin im Landratsamt (LRA)
Ludwigsburg statt, mit den Verfahrensbeteiligten der Stadt GroR3bottwar, dem Biro mquadrat
kommunikative Stadtentwicklung sowie der unteren Naturschutzbehérde des LRA Ludwigsburg.

Als methodisches Vorgehen zur Vermeidung von Verbotstatbestdnden gegen § 44 BNatSchG wird
fur die Zauneidechse eine Umsetzung bzw. Umleitung innerhalb des Geltungsbereiches, in die zum
Erhalt vorgesehenen Flachenareale der Feldhecke mittlerer Standorte vorgesehen, erweitert um
zusatzliche, neue Ausgleichsflachen (CEF-MalRnahmen). Bei CEF-MaRRnahmen handelt es sich
um vorgezogene AusgleichsmalRnahmen, zur dauerhaften Wahrung der 6kologischen Funktion
(continuous ecological functionality-measures). Zudem sind die zum Erhalt vorgesehenen
Flachenareale, der Feldhecke mittlerer Standorte, fiir die Zauneidechse vor baulichen Eingriffen zu
schitzen bzw. die entsprechenden Habitatflachen abzugrenzen.

In Bezug auf die Haselmaus sollen die zum Erhalt vorgesehenen Habitate innerhalb der Feldhecke
mittlerer Standorte ebenfalls vor baulichen Eingriffen geschitzt bzw. die Habitate entsprechend
abgegrenzt und gesichert werden, erganzt wiederum um zusétzliche, neue Ausgleichsflachen
(CEF-Malinahmen).

Nachfolgend werden nun, die fur eine geplante Umsetzung / (passiv eingeleitete) Umleitung
erforderlichen, methodischen Ablaufe, neben einer Maflinahmenbeschreibung fur die zusatzlich zu
schaffenden Ausgleichsflachen (Ersatzflachen fir einen Teilverlust von Habitaten), konzeptionell
dargestellt und naher erlautert.
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2 TEIL1-ZAUNEIDECHSE

2.1 METHODISCHER ABLAUF - ZAUNEIDECHSE

Der strukturelle Aufbau des Konzeptes fir die Zauneidechse orientiert sich an folgenden
Teilschritten, die im Zusammenhang mit den in Kapitel 9 dargestellten MaRnahmenblattern jeweils
als Komplex bezeichnet werden.

Komplex A - Herstellung einer fur die speziellen Habitatanforderungen der Zauneidechse
geeigneten, zusatzlichen Ausgleichsflache (CEF-Maflinahme)

o Komplex B - Angepasstes Entfernen von Vegetationsbewuchs und Abraumung von losen
potenziellen Versteckplatzen der Zauneidechse im Bereich der geplanten

Eingriffsflachen

e Komplex C - Vergramung von Zauneidechsen-Individuen aus den zukunftigen Baufeldern
bzw. aus dem Teil der Biotopflache, der eingriffsbedingt verloren geht.

o Komplex D - Anbringung von Schutz- und Lenkungszaunen
e  Komplex E - Offnung der Baufelder mit Beginn des Bauvorhabens

o Komplex F - Entfernung samtlicher Schutzzaune nach Abschluss der BaumaRRnahme

Die Teilschritte, als Komplexe bezeichnet, werden in den nachfolgenden Kapiteln dargestellt.

mquadrat kommunikative Stadtentwicklung | T 07164.14718-0 | www.m-quadrat.cc 5



Stadt GroRRbottwar, Landkreis Ludwigsburg. Bebauungsplanverfahren Langgewand Il West in Hof und Lembach
Anlage 3 Konzept zur Umsetzung von CEF-MafRnahmen fiir die Zauneidechse und die Haselmaus

3 KOMPLEX A - ERSTELLUNG EINER FUR DIE SPEZIELLEN HABITATAN-
FORDERUNGEN DER ZAUNEIDECHSE GEEIGNETEN, ZUSATZLICHEN AUS-
GLEICHSFLACHE, ZWEI TEILFLACHEN (CEF-MASSNAHME)

3.1 LAGE UND GROSSE DER GEPLANTEN, ZUSATZLICHEN UND SOMIT NEUEN CEF-MASS-
NAHMENFLACHE (ZWEI TEILFLACHEN)

Die geplanten, neuen CEF-MaRnahmenflachen befinden sich stdlich der BriickenstraRe und hier
westlich des Feldweges auf dem Flurstick Nr. 425/2, im Anschluss an die Feldgeholz-
insel/Feldhecke. Vergleiche hierzu auch die nachfolgenden Abbildungen.

Abb. 1: Lage der Feldgehdlzinsel bzw. der Feldhecke, in der siidlichen Verlangerung der Briickenstrale. Kartengrundlage: Daten aus
dem Umweltinformationssystem (UIS) der LUBW Landesanstalt fir Umwelt Baden-Wirttemberg (2020), modifiziert
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Legende:

CEF-MaBnahmen

fur die Z idechse und die Hasel; 2 Teilfl
Gehblze

Artgemal g Baum eimisch)

CEF-MaBnahme Siehe Pflanzliste im Textteil der saP

(= Biotop Neu)
Teilfliche 1
128 m*

Steinobst auf schwach wachsender Unterlage. Geholz darf die Hohe
von 4 m nicht Gberschreiten. Hier Buschbaum. Sortenempfehlung
Siehe Pflanzliste im Textteil der saP

oNO)

- Ersatzpflanzung for Verlust:
1 Hasel (Corylus avellana). Qualitat: Siehe Pflanzliste im Textteil der saP

Artgemal schwach bis mittelstark wachsende, gebietsheimische
Geholze. Geholze darfen die Hohe von 4 m nicht Gberschreiten
Siehe Pflanzliste im Textteil der saP

0Q

Biotop-Bestand
Erhaltung: 140 m* ArtgemaR kleine, gebietsheimische Geholize, die eine Hohe von 1,80 m

nicht Gberschreiten darfen. Siehe Pflanzliste im Textteil der saP

@)

Grinlandeinsaaten und Bltensdume

[

Einsaat einer Fettwiesenmischung mittlerer Standorte. Qualitat und Liefer-
hinweise siehe Pflanzliste im Textteil der saP

CEF-MaBnahme
(= Biotop Neu)
Teilfliche 2

[  Einsaateines lings- und V ausdauermnde
. Mischung. Qualitat und Lieferhinweis im Textteil der saP. Breite mind
m— 1,5 m, Lange zwischen 5 und 10 m

Punktuelle MaBnahmen: Anlage von Steinriegeln und
Holz-/Reisighaufen

— Anlage von Steinriegein/L 1 aus L VNatursteinen
Hohe ca. 0,5 m bis 1 m. Lange: ca. 3 m. Breite ca. 2 m. Siehe hierzu
auch Textteil der saP

. Anlage von Holz- /Reisighaufen
Hohe ca. 1-1,5m. Lange ca. 2 m. Breite ca. 2 m. Siehe hierzu auch
Textteil der saP

Abb. 2: Lage und inhaltliche Darstellung der CEF-Mafl3nahmen fiir die Zauneidechse und die Haselmaus, nahe der sudlichen Verlange-
rung der Briickenstra3e bzw. benachbart zu der zum Erhalt vorgesehenen Teilflache der Feldhecke (140 m?). Kartengrundlage: Daten
aus dem Umweltinformationssystem (UIS) der LUBW Landesanstalt fiir Umwelt Baden-Wurttemberg (2020), modifiziert
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&7

\‘ CEF-MaRnahme (= Biotop Neu) ,/"Eg’/

\ ‘ Teilflache 1: 128 m?
\\ "///&Z;/

Biotop-Bestand
Erhaltung: 140 m?

. /‘.\\‘t‘ b
J

Biotop-Bestand
Erhaltung in Form
des Erdwalles: 10 m?

A@

Abb. 3: Lage der CEF-MaflRnahmen fur die Zauneidechse und die Haselmaus in Verbindung mit dem stédtebaulichen Entwurf zum
Bebauungsplanverfahren, nahe der sudlichen Verlangerung der Briickenstral3e und benachbart zu der zum Erhalt vorgesehenen
Biotopflache (140 m?). Kartengrundlage: Daten aus dem Umweltinformationssystem (UIS) der LUBW Landesanstalt fir Umwelt Baden-
Wirttemberg (2020), modifiziert
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3.2 ENTWICKLUNG EINER, FUR DIE SPEZIELLEN HABITATANFORDERUNGEN DER ZAUN-
EIDECHSE UMGESTALTETEN AUSGLEICHSFLACHE, ZWEI TEILFLACHEN (CEF-MASS-
NAHME)

Wichtige Vorbemerkung: Die Beschaffung der erforderlichen Materialien und Pflanzen fir die
Entwicklung der CEF-Maflinahmenflache hat im Winter zu erfolgen. Die Entwicklung der CEF-
Ausgleichsflache bzw. der beiden Teilflachen hat ebenfalls im Winter, bei geeigneter Witterung zu
erfolgen. Die Funktionalitat der CEF-Malinahme muss vor Beginn der Baumal3nahme bereits
vollstandig vorliegen bzw. gegeben sein!

Im Umfeld der Baumalnahme sollen neben dem Teilerhalt einer Biotop-Habitatflache von gerundet
140 mz, zusatzlich geeignete Lebensraume fur die Zauneidechse geschaffen werden, damit hbhere
Populationsdichten, resultierend aus dem Verlust eines Teilhabitats, aufgenommen werden kénnen.
Hierbei wird eine Optimierung im Hinblick auf die streng geschiitzte Zauneidechse nach Anhang IV
der FFH-Richtlinien vorgenommen. Das Spektrum der Einzelmal3nahmen reicht von der Einsaat von
Fettwiesenmischungen mittlerer Standorte bzw. der Einsaat von Wildstaudensaumen
(Schmetterlings- und Wildbienensaum), der Neuanlage von Hohen abgestuften Geholzstrukturen
Uber die Schaffung von Totholzhaufen (Holz- und Reisighaufen) bis zur Anlage von Steinriegeln
bzw. Lesesteinhaufen.

Diese geplanten und neuen, von der Zauneidechse allgemein praferierten Grenzlinienstrukturen,
dienen zukinftig als potenzielle Nahrungs- und Fortpflanzungshabitate und gleichermalen der
Thermoregulation der poikilothermen (wechselwarmen) Zauneidechse. Dies durch das mosaikartige
Angebot an Sonnen-, bzw. Aufwarmplatzen (Holz-, und Reisighaufen, Steinriegel bzw.
Lesesteinhaufen) und einem Wechsel von Geholz Uberstandenen Flachen zu Grinlandflachen bzw.
Bluhstreifen bzw. Saumgesellschaften. Des Weiteren bietet das geplante Inventar Schutz vor
potenziellen Fressfeinden (Pradatoren) oder anderen Bedrohungskulissen. Durch die Anlage von
Steinriegeln bzw. Lesesteinhaufen kbnnen Flachen zur Eiablage (Reproduktion) geschaffen werden.

Die allgemein von der Zauneidechse bevorzugten Grenzlinienstrukturen werden durch stabile
Reptilienschutzzdune von der baulichen Eingriffsflache abgegrenzt, so dass Verletzungen und
Totungen der Zauneidechse ausgeschlossen werden kénnen. Die Umsetzung und Ausfiihrung
dieser Arbeiten sowie der Schutz der Zauneidechse im Zusammenhang mit dem Bauprozess sind
durch eine Naturschutzfachliche Baubegleitung zu tberwachen.

Die detaillierte, grafische Darstellung der CEF-MalRBnahmenflache (zwei Teilflachen) und die zum
Erhalt vorgesehene Teilhabitatflache (140 m?) sind den o.a. Abbildungen zu entnehmen. Die
dazugehdorigen, inhaltlichen Beschreibungen sind dem MaRnhahmenblatt CEF 1- Komplex A in
Kapitel 9 zu entnehmen.

mquadrat kommunikative Stadtentwicklung | T 07164.14718-0 | www.m-quadrat.cc 9




Stadt GroRRbottwar, Landkreis Ludwigsburg. Bebauungsplanverfahren Langgewand Il West in Hof und Lembach
Anlage 3 Konzept zur Umsetzung von CEF-MaRRnahmen fir die Zauneidechse und die Haselmaus

4 KOMPLEX B - ANGEPASSTES ENTFERNEN VON VEGETATIONSBE-
WUCHS UND ABRAUMUNG VON LOSEN, POTENZIELLEN VERSTECK-
PLATZEN DER ZAUNEIDECHSE IM BEREICH DER GEPLANTEN, BAULICHEN
EINGRIFFSFLACHEN SOWIE IN BENACHBARTEN, POTENZIELLEN TRANS-
FERAUMEN

Wahrend der Winterruhe der Zauneidechse (siehe Tabelle 1 - Aktivitdtsphasen der Zauneidechse
nach H. LAUFER) sind die nachfolgenden Vorarbeiten (Vergramungsmaf3nahmen) durchzufihren.
Die Zielsetzung besteht darin, dass die geplanten, zukinftigen Baufelder fir die Zauneidechse vollig
funktionslos bzw. unattraktiv hergerichtet werden. Das bedeutet, sdmtliche losen, oberirdischen
Materialien bzw. samtliche oberirdischen Vegetationsstrukturen missen vollstandig abgeraumt
bzw. entfernt werden. Dabei ist zu beachten: Eine Gehélzentfernung darf bis max. 0,3 m tber
GOK erfolgen, um weitgehend ausschlie3en zu kdnnen, dass wahrend dieser Arbeiten in den
Boden eingegriffen wird.

Ein Eingriff in die unterirdischen Bodenschichten darf dagegen nicht erfolgen. Dies kdnnte zu
einer Storung der Winterruhe von Zauneidechsen fiihren bzw. zu einer Beruhrung von
Verbotstatbestédnden nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Totungs- und Verletzungstatbestand.)

Im Einzelnen bedeutet dies:

Samtliche Wildstauden, Stauden, Gemisekulturen, Ackerkulturen, Feldfriichte, Beerenstraucher,
Heckenstrukturen, Gehdlze, aufkommende Gehdlzschdsslinge, Komposthaufen, kinstliche
Nisthilfen u.a. lose Gegenstande wie z.B. auch gro3ere Steine, Steinplatten, Holzer, Holzplatten
oder andere oberirdischen Abdeckmaterialien sind im vorgegebenen Zeitfenster vollstandig aus den
Eingriffsflichen abzuraumen, aufzunehmen und zu entsorgen bzw. den Besitzern (sofern
ermittelbar) zu Ubergeben. Eine Ausnahme bilden besonders geeignete Steine, Holzer oder der
anfallende Geholzschnitt (im Ermessen der naturschutzfachlichen Baubegleitung). Diese
Materialien sollen bauseits zwischengelagert werden und bei einer nachfolgenden Herstellung der
CEF-MaRRnahmenflachen als Inventar mit eingebaut bzw. in die CEF-MaRnahmenflachen verbracht
werden. Grinlandareale, Ackerrandstreifen, Rasen, bzw. auch Krauterrasenflachen sind
abzumahen, genauer, auf eine maximale Schnitth6he von 3-5 cm. Das Schnittgut ist vollstéandig
aufzunehmen und zu entsorgen.

Anmerkungen: die im Norden (Kontaktlebensraum) benachbarten Grundstiicksbesitzer haben im
Ubergang inrer Grundstiicke zu den siidlich angrenzenden Flachen des Geltungsbereiches teilweise
extensiv gepflegte Nutzungsstreifen angelegt. Hierzu zahlen, wie oben bereits aufgefihrt,
Beerenstraucher, kleinere Heckenstrukturen, Gebilische mit z.T. kinstlichen Nisthilfen,
Komposthaufen oder auch extensive Rasenstreifen. Sofern mdglich, sind diese Materialien den
Besitzern nach erfolgter Abrdumung wieder auszuhandigen.

Die Lage sowie weitere Beschreibungen der zu beseitigenden Strukturen kdénnen der Abbildung 4
bzw. dem Malinahmenblatt CEF 1 entnommen werden!
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Abraumung,-Entfernung/Fallung-samtlicher,-
oberirdischer-Vegetationsbestande-und-
Abraumung-samtlicher-loser-Materialien,-
siehe-gelbe,-transparente, -flachige-Signatur.<
Die-zum-Erhalt-vorgesehene-Biotopflache-
ist-auszusparen, -siehe-blauer-Pfeil!]|

Abb. 4: Lage und Beschreibung der oberirdisch zu beseitigenden, losen Strukturen zur Vergramung der Zauneidechse aus den geplan-
ten Baufeldern. Kartengrundlage: Daten aus dem Umweltinformationssystem (UIS) der LUBW Landesanstalt fir Umwelt Baden-Wrt-
temberg (2020), modifiziert

5 KOMPLEX C - VERGRAMUNG VON ZAUNEIDECHSEN-INDIVIDUEN AUS
DEN ZUKUNFTIGEN BAUFELDERN BZW. AUS DEM TEIL DER BIOTOP-
FLACHE, DER EINGRIFFSBEDINGT VERLOREN GEHT

Durch die zuvor in Kapitel 4 veranlasste, oberirdische Abrdumung samtlicher loser Materialien bzw.
Vegetationsstrukturen, wird die Zauneidechse, nach Beendigung der Winterruhe, dazu veranlasst,
die deckungsfreien Strukturen, fur Pradatoren offenen und ehemaligen, auch potenziellen,
Habitatflachen, eigenstandig zu verlassen. Das bedeutet, die Lenkung bzw. Umsetzung der
Zauneidechse in die zum Erhalt vorgesehenen Biotopflachen und in die neu geschaffenen CEF-
Maflnahmenflachen soll nicht aktiv durch einen Fang herbeigefiihrt werden, sondern passiv
veranlasst werden. Ziel ist es hier, Tétungen oder Verletzungen von Tieren zu vermeiden, die
ansonsten durch eine alternative Fangmethode (manuell oder mit Schlinge) nie ausgeschlossen
werden koénnen. Nach H. LAUFER bzw. nach N. SCHNEEWEISS ist diese passive
Vergramungsmethode einer aktiven Umsetzung, in Verbindung mit einem Fang der Tiere (erhdhtes
Verletzungs- und Tétungsrisiko) vorzuziehen, sofern sich die CEF-Ausgleichsflachen in einer kurzen

mquadrat kommunikative Stadtentwicklung | T 07164 .14718-0 | www.m-quadrat.cc 11



Stadt GroRRbottwar, Landkreis Ludwigsburg. Bebauungsplanverfahren Langgewand Il West in Hof und Lembach
Anlage 3 Konzept zur Umsetzung von CEF-MaRRnahmen fir die Zauneidechse und die Haselmaus

raumlichen Distanz zur Eingriffsflache befinden und eine durch die Tiere selbst veranlasste
Einwanderung realistisch erscheint. Dies kann hier angenommen werden.

6 KOMPLEX D - ANBRINGUNG VON SCHUTZZAUNEN

Charakteristik von Schutzzaunen:

Schutzzaune sind bei der Vergramung bzw. der passiv hervorgerufenen Umlenkung erforderlich,
damit die Zauneidechsen nicht aus den neu entwickelten Ausgleichsflachen (CEF-
Maflnahmenflache — zwei Teilflachen) bzw. aus dem zum Erhalt vorgesehenen Biotop in das
Baufeld einwandern bzw. dorthin zurick wandern kénnen. Wenn im Umfeld der geplanten
Eingriffsfliche Zauneidechsen leben (hier ndrdlich angrenzende Nachbargrundstiicke) und dadurch
nicht auszuschlielen ist, dass diese wahrend der Bauzeit in die Baufelder einwandern kdnnten, ist
ebenfalls ein Schutzzaun an diesen Stellen erforderlich.

Die Schutzz&une sind grundsatzlich einzugraben und mussen mindestens 50 cm hoch sein. Die
Schutzzaune sind senkrecht zu stellen, damit die Zauneidechsen sie nicht Uberklettern kbnnen. Zur
Verwendung kommen ausschlieZlich glatte Oberflachen, wie z.B. Kunststoffplanen. Daher miissen
auch die Befestigungspfosten glatt sein (z.B. Metall), so dass die Eidechsen, wie bereits erwéhnt,
nicht daran hochklettern konnen, oder es muss am oberen Ende ein Ubersteigschutz angebracht
werden. Beidseits der Schutzz&une ist ein ca. 50 cm breiter Mah- bzw. Pflegestreifen anzulegen,
um einen aufkommenden Vegetationsbewuchs zu unterbinden. Um zu Uberprifen, ob die
Schutzzaune ihre Funktion erfillen, sind regelméaRige Kontrollen durch eine naturschutzfachliche
Baubegleitung erforderlich.

Der Verlauf der Schutzzaune kann der nachfolgenden Abbildung entnommen werden.

Im Bereich der Zufahrt zum Baufeld mussen fallbezogen, bzw. nach bauzeitlichem Erfordernis ggf.
weitere Schutzzaune angelegt werden, um zum einen die Bautrassen-Zufahrt zum Baugebiet
herstellen zu kénnen bzw. die Zauneidechsen in den Habitatflachen vor mdglichen Tétungen oder
Verletzungen zu schitzen, die durch die An- und Abfahrten von Baumaschinen ansonsten nicht
auszuschlieRen sind.

Derartige Einzelfallentscheidungen miissen aber von der naturschutzfachlichen Baubegleitung
fallbezogen und kurzfristig vor Ort beurteilt und entschieden werden.
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Teilidche 2: 210 m*

Lage/Verlauf der Zdune zur Abgrenzung
des Baufeldes

>,

Abb. 5: Abgrenzung des Baufeldes durch die Anbringung von Reptilienschutzzdunen — Verlauf bzw. Lage der Zaune. Kartengrundlage:
Daten aus dem Umweltinformationssystem (UIS) der LUBW Landesanstalt fir Umwelt Baden-Wirttemberg (2020), modifiziert

7 KOMPLEX E - OFFNUNG DER BAUFELDER MIT BEGINN DES BAUVOR-
HABENS

Die Schutzzaune der eingefriedeten Baufelder bleiben solange verschlossen, bis die
Baufeldfreimachung beginnt. Ausgeschlossen bleiben davon die Abschnitte der Schutzzaune, die
an die CEF-MalRnahmenflachen grenzen bzw. an die zum Erhalt vorgesehene Biotopflache sowie
Schutzz&aune, die sich fallbezogen am Grundstiicksrand bzw. an der Grenze des Geltungsbereiches
befinden, im Ubergang zu etwaigen benachbarten Zauneidechsenhabitaten. Diese Schutzzaune
bleiben Uber die gesamte Dauer der Bauphase stehen.

Dadurch wird gewahrleistet, dass keine Individuen in die Baufelder einwandern und dabei verletzt

oder getotet werden. Kleinere Abweichungen kénnen baubedingt durch fallbezogenes Anpassen
erforderlich werden — die naturschutzfachliche Baubegleitung hat darauf entsprechend zu reagieren.
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8 KOMPLEX F - ENTFERNUNG SAMTLICHER SCHUTZZAUNE NACH AB-

SCHLUSS DER BAUMASSNAHME

Wahrend der Bauphase und bis zum vollstandigen Abschluss séamtlicher BaumalRhahmen kann
ohne das Zauneidechsen-Schutzkonzept nicht ausgeschlossen werden, dass die nach Anhang IV
der FFH-Richtlinie geschtzten Zauneidechsen, durch den Einsatz schweren Gerats erdriickt oder
verletzt werden, dies durch ein Einwandern aus etwaigen, benachbarten Habitaten oder aus der

CEF-MalRnahmenflache bzw. der verbleibenden Biotopflache.

Um dies zu vermeiden, greift das Zauneidechsen-Schutzkonzept. Es werden samtliche verbliebenen
Schutzzaune erst nach vollstandigem Abschluss der baulichen MaRBnahmen entfernt. Der
geeignete Zeitpunkt fir eine Entfernung wird durch die naturschutzfachliche Baubegleitung

vorgegeben.

9 MASSNAHMENBLATTER - ZAUNEIDECHSE

MaRnahmenblatt - EinzelmalRnahme zu Komplex A:

Vorhaben: Vorhabentrager:
BP ,Langgewand Il West® Stadt GroRbottwar

MaRnahmen-Nr.: ZE CEF 1

Bezeichnung der MaRnahme:

CEF 1: Herstellung einer entsprechend den Habitatanspriichen der
Zauneidechse aufgewerteten Ausgleichsflache. Schaffung von
zusatzlichem Lebensraum flr die Zauneidechse, als Vorbereitung far
die nachfolgende passive Umleitung der Zauneidechse innerhalb des
Geltungsbereiches mit Beginn des Aktivitatszeitraumes der
Zauneidechse (siehe hierzu auch Tabelle 1). Dies in die gewiinschten
Flachen.

Zum Planwerk/Unterlage:
Siehe Abbildungen 2 und 3, oben!

MalRnahmentyp:
V: VermeidungsmalRnahme

M: Verminderungsmaf3nahme

CEF: (continuous ecological
functionality-measures),
AusgleichsmalRnahme zur
dauerhaften Wahrung der
okologischen Funktion

Z: ZusatzmalRnahme

Lage der MaRnahme: Flachen innerhalb des Geltungsbereiches an den in den
Abbildungen 2 und 3 entspr. gekennzeichneten Stellen!

eidechsen

Konflikt: Verlust/Zerstdrung von Fortpflanzungsstatten, Verletzung oder Tétung von Zaun-

Beschreibung des Konfliktes:

ausreichend unbesetzte Ausweichreviere zur Verfiigung stehen.

Mit Umsetzung der Planungsabsicht kommt es zur Uberbauung/Verlust von Lebensraumen der Zaun-
eidechse. Fur die Zauneidechsen besteht die Gefahr, dass im Umfeld der Uberbauten Flachen nicht

MaRnahme:

Aufwertung von neuen potenziellen Habitatflachen innerhalb des Geltungsbereiches, mit grundsatzlicher
Eignung fiir die Zauneidechse. Neuschaffung von Lebensrdumen fir die Zauneidechse.

Beschreibung/Zielsetzung der MaRnahme:

Folgende, einzelne MalRnahmen werden durchgefihrt:

Fur die zu vergramenden und passiv umzuleitenden Zauneidechsen ist daher vorab ein neuer
Lebensraum innerhalb des Geltungsbereiches zu schaffen, durch eine vorherige Aufwertung
entsprechend den Habitatanspriichen der Zauneidechse, bereitgestellter Flachen.
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Anlage von Grinland (Erhalt einer kleinen Teilflache und insbesondere Neueinsaat) und von
Blitensaumen:

1. Vorbereitende MalRRnahme: Die zuvor oberirdisch abgerdumten Flachen sind zu frésen und eine
krimelige Bodenstruktur herzustellen, als Vorbereitung fir die Einsaat von Saatmischungen bzw. die
Pflanzung von Gehdélzen.

2. Erhalt einer kleinen Griunlandparzelle im nérdlichsten Teil der CEF-MaflRnahmenflache 1 (bzw. Biotop
Neu - Teilflache 1). Diese Flache dient derzeit noch als Ackerrandstreifen. Ziel ist hier die Entwicklung
von Altgrasstrukturen. Durch einen reduzierten Mahd-Rhythmus soll sich kurzfristig ein Altgrasbestand
entwickeln kdnnen.

3. Einsaat einer Fettwiesenmischung mittlerer Standorte, an den in der Abbildung entsprechend gekenn-
zeichneten Stellen.

4. Einsaat eines Schmetterlings- und Wildbienensaumes, als ausdauernde Mischung an den in der Ab-
bildungen 2 bzw. 3 entsprechend gekennzeichneten Stellen.

Pflanzung von Gehdlzen:

5. Pflanzung von artgemaf3 mittelgrof3en, gebietsheimischen Baumen, an den in der Abbildung gekenn-
zeichneten Stellen.

6. Pflanzung von Steinobst auf schwach wachsender Unterlage. Hier ausschlie3lich in der Qualitat eines
Buschbaumes. Sortenempfehlung: siehe Pflanzliste saP-Textteil, Anlage!

7. Pflanzung von artgemaf3 schwach bis mittelstark wachsenden, gebietsheimischen Gehdlzen u.a.
auch mind. 1 Haselnuss (Ersatz fUr Teilverlust eines Biotops), die eine Hohe von 4 m nicht Giberschrei-
ten durfen.

8. Pflanzung von artgemalf kleinen, gebietsheimischen Gehdélzen, die eine Héhe von 1,80 m nicht tber-
schreiten durfen.

Anlage von punktuellen MalBnahmen:

9. Anlage von Steinriegeln/Lesesteinhaufen aus Lesesteinen/Natursteinen. Hohe ca. 0,5 - 1,0 m, Lange
ca. 3 m und Breite ca. 2 m.

10. Anlage von Holz-,/Reisighaufen. H6he ca. 1 - 1,5 m, Lange ca. 2 m, Breite ca. 2 m.

Zeitliche X] MaRnahme vor Beginn der Bauarbeiten
Zuordnung: [] MaBnahme im Zuge der Bauarbeiten

[ ] MaRnahme nach Abschluss der Bauarbeiten

Zeitraum:

Jan. | Febr. | Marz | April | Mai Juni | Juli Aug. | Sept. | Okt. Nov. | Dez.

Zauneidechse

FlachengroRe: gerundet 338 m? (2 Teilflachen, gerundet 128 m2 und gerundet 210 m?)

Q
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Material/Massenauszug und Lieferhinweise:

Grinlandparzelle in
Teilflache 1 als
LJAltgrasparzelle® (zu Ziff.
2)

Bezeichnung Material/Hinweise Massen/Menge Lieferhinweis Pflegehinweise
Vorbereitende Bestand: Ackerland ca. 322 m? - Keine Angaben
MaRnahmen, frasen (zu

Ziff. 1)

Erhalt einer kleinen Bestand: Griinland ca. 16 m? - Extensive Pflege.

2x Mahd/Jahr.

Einsaat einer Fettwiese
mittlerer Standorte (zu
Ziff. 3)

,Frischwiese/Fettwiese".
Blumen 30 % / Graser 70 %.
Ursprungsgebiet 11
,2Sudwestdeutsches
Bergland®, Produktionsraum
,2Suddeutsches Berg- und
Hugelland®.

ca. 290 m2 (292 m?)

Lieferangabe:
Rieger-Hofmann
GmbH, In den
Wildblumen 7,
74572 Blaufelden

Pflege: Die Fettwie-
se ist extensiv zu
pflegen. Maximal 2x
Mahd.

Einsaat eines
Schmetterlings- und
Wildbienensaums,
ausdauernde Mischung
(zu Ziff. 4)

Schmetterlings- und Wildbie-
nensaum. Blumen 100 %.
Die Mischung besteht aus
100 % Wildblumen. Einige
einjahrige Arten sorgen dafur,
dass bereits im ersten Jahr
ein ansprechender Bestand
entsteht. In den Folgejahren
werden sie von ausdau-
ernden Arten ersetzt.

ca. 30 m2

Lieferangabe:
Rieger-Hofmann
GmbH, In den
Wildblumen 7,
74572 Blaufelden

Nach erfolgter
Bestandsentwicklung
genigt eine 1x Mahd
im Spatherbst.

Pflanzung von artgeman

mittelgroBen, gebietshei-
mischen Baumen, an den
in der Abbildung entspre-
chend gekennzeichneten
Stellen (zu Ziff. 5)

Beschaffung und Pflanzung 1
artgemafd mittelgroRen,
gebietsheimischen Baumes
in der Teilflache 2. Die
Grenzabsténde nach dem
Nachbarrechtsgesetz
Baden-Wurttemberg von 4 m
sind einzuhalten

1 Stiick artgeman
mittelgroBer Baum,
Pflanzliste mit
Qualitat siehe saP
Textteil, Anlage

Lieferquellen:
regionale
Baumschulen

Die gebietshei-
mischen Gehdlze
sind dauerhaft zu
pflegen und bei
Ausfall in gleicher Art
zu ersetzen

Pflanzung von Steinobst
auf schwach wachsender
Unterlage. Hier aus-
schlielich in der Qualitat
eines Buschbaumes.
Sortenempfehlung:
Zibarte (Prunus
domestica ssp. Prisca),
(zu Ziff. 6)

Beschaffung und Pflanzung
von niedrig wachsenden,
somit schwach wachsenden
Steinobstbaumen. Hier die
Sorte ,Zibarte” in der
Teilflache 1. Das Steinobst
darf die H6he von 4 m nicht
Uiberschreiten. Die Grenzab-
stéande nach dem Nach-
barrechtsgesetz B.W. von

2 m sind einzuhalten

3 Stiick
Buschbaume.
Pflanzliste mit
Qualitat siehe saP
Textteil, Anlage

Lieferquellen:
regionale
Baumschulen

Die Obstbaume
(Steinobst) sind
dauerhaft zu pflegen
und bei Ausfall in
gleicher Art zu
ersetzen

Pflanzung von artgeman
schwach bis mittelstark
wachsenden, gebietshei-
mischen Gehdlzen u.a.
auch mind. 1 Haselnuss
(Ersatz fur Teilverlust
eines Biotops), die eine
Hohe von 4 m nicht Gber-
schreiten durfen (zu Ziff.
7).

Beschaffung und Pflanzung
von artgeman schwach bis
mittelstark wachsenden,
gebietsheimischen Gehdlzen,
darunter 1 Haselnuss als
Ersatz flur den Teilverlust
einer Biotopflache. Die
Pflanzungen haben in der
Teilflache 2 zu erfolgen. Die
Geholze dirfen eine Hohe
von 4 m nicht Uberschreiten.
Die Grenzabstande nach
dem Nachbarrechtsgesetz
B.W. von 2 m sind
einzuhalten.

3 Stick artgemarn
schwach bis
mittelstark wach-
sende, gebiets-
heimische Geholze.
Pflanzliste mit
Qualitat siehe saP-
Textteil, Anlage

Lieferquellen:
regionale
Baumschulen

Die gebietshei-
mischen Geholze
sind dauerhaft zu
pflegen und bei
Ausfall in gleicher Art
zu ersetzen

Pflanzung von artgemarn
kleinen, gebietshei-
mischen Geholzen, die
eine Hohe von 1,80 m
nicht Gberschreiten dirfen
(zu Ziff. 8).

Beschaffung und Pflanzung
von artgeman kleinen,
gebietsheimischen Gehdlzen,
die entsprechend dem
Nachbarrechtsgesetz B.W.
eine Hohe von 1,80 m nicht
Uberschreiten durfen. Die
Pflanzungen haben in der
Teilflache 1 als auch in der
Teilflache 2 zu erfolgen.

Teilflache 1: 4
Stlck.Teilflache 2:
6 Stuck, jeweils
artgemap, kleine,
gebietsheimische
Geholze. Pflanzliste
mit Qualitét siehe
saP-Texttell,
Anlage

Lieferquellen:
regionale
Baumschulen

Die gebietsheim-
ischen Geholze sind
dauerhaft zu pflegen
und bei Ausfall in
gleicher Art zu
ersetzen
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Anlage von Steinriegeln/
Lesesteinhaufen aus

Hoéhe ca. 0,5-1,0m.
Lénge ca. 4 m. Breite ca.

Lesesteinen/Natursteinen.

Beschaffung und Anlage von

Steinriegeln/Lesesteinhaufen.

Hohe ca. 0,5 - 1,0 m. Lange
ca. 3 m, Breite ca. 2 m.
Material: Mdglich sind

Teilflache 1:

1 Stick Haufen
Steinriegel/Lese-
steinhaufen.
Teilflache 2:

Lieferquellen:
regionale Bau-
stoffhandler

Die Steinriegel/Lese-
steinhaufen sind
zum dauerhaften
Verbleib auf den
beiden Teilflachen

dem Teilverlust
d. Biotopflache,
sowie bauseits
gelagertes,
abgeraumtes
Schnittgut,
Holzmaterial
bzw. Erganzung
durch Zukauf bei
regionalen
Holzhandlern,
Landwirten etc.

2 m (zu Ziff. 9) groRRere Flusskiesel oder 1 Stick Haufen vorgesehen
Sandstein-, oder Muschel- Steinriegel/Lese-
kalkbruchgesteine (Schotter) steinhaufen
oder gleichwertig. Gestufte
Kdrungen von ca. 60 - 100
mm bis ca. 100 - 400 mm.
Anlage von Holz-,/Reisig- Teilflache 1: Wiederverwend- Stark verwitterte
haufen. Héhe ca. 1-1,5 m. 2 Stick Holz-,/ ung von bauseits | Holzstapel oder
Lénge ca. 2 m. Breite ca. Reisighaufen. gelagertem Haufen sind durch
2 m (zu Ziff. 10) Teilflache 2: Schnittgut neues Totholz oder
3 Stick Holz-,/ (gefallter Hasel- Holzstucke ggf.
Reisighaufen nussstrauch aus aufzufrischen

nahmenflache

Weitere Hinweis fir die Unterhaltung: Siehe Kapitel 16 Pflegehinweise fir die CEF-Mass-

Vorgesehene Regelung/Sicherung der MalRnahme:

Vertragsrechtliche Sicherung sowie Festsetzung im BPlan
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Maflnahmenblatt - EinzelmalRnahme zu Komplex B:

Vorhaben: Vorhabentrager: Malnahmen-Nr.: ZE V 1
BP ,Langgewand Il West® Stadt GroRbottwar

Bezeichnung der MaRnahme: MalRnahmentyp:

V 1: Angepasstes Entfernen von Vegetationsbewuchs. V: VermeidungsmaRnahme

Dabei ist zu beachten: Eine Gehodlzentfernung darf bis max. 0,3 m | ;. Verminderungsmanahme
Uber GOK erfolgen, um weitgehend ausschlieBen zu kénnen, dass

wahrend dieser Arbeiten in den Boden eingegriffen wird. CEF: (continuous ecological
functionality-measures),

AusgleichsmalZnahme zur
dauerhaften Wahrung der
Okologischen Funktion

Abrdumung von losen, potenziellen Versteckmdglichkeiten fir die
Zauneidechse im gesamten Geltungsbereich an den hierfir
entsprechend gekennzeichneten Stellen in der Abbildung 4. Im
Vorfeld zu der nachfolgend herbeizufiihrenden, passiven Ausleitung
bzw. Vergramung aus den Baufeldern. 7: ZusatzmalRnahme

Zur Abbildung / Unterlage: siehe Abb. 4

Lage der MaRnahme: Flachen innerhalb des Geltungsbereiches an den jeweils in der
Abbildung 4 gekennzeichneten Stellen!

Konflikt: Verletzung oder T6tung von Zauneidechsen

Beschreibung des Konfliktes:

Waéhrend der Baufeldfreimachung besteht, ohne die Ergreifung entsprechender Vermeidungs- und
Verminderungsmaf3nahmen, die Gefahr, dass die nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschitzten
Zauneidechsen durch den Einsatz von Baumaschinen und Geréaten verletzt oder getdtet werden.

MalRRnahme: Angepasstes Entfernen von oberirdischen Vegetationsbestdnden und losen
Materialien (Versteckmoglichkeiten)

Beschreibung/Zielsetzung der Malinahme:
Um Verletzungen oder Totungen von Individuen vollstéandig zu vermeiden, ist folgendes Vorgehen im
Vorfeld zur Auslésung einer passiven Ausleitung von Zauneidechsen aus dem Baufeld vorgesehen:

1. Auf den Stock setzen (bis max. 0,3 m Uber GOK, um weitgehend ausschlieRen zu kdnne, dass
wahrend dieser Arbeiten in den Boden eingegriffen wird) bzw. Abschneiden bzw. Abséagen
samtlicher Gebusche und Straucher an den in der Abbildung ausgewiesenen Stellen. Das Schnittgut
(Geast und Zweige) sind bauseits zwischenzulagern und fur eine nachfolgende Herstellung der
vorgesehenen CEF-MalRnahmenflachen (Verwendung als Holz-, bzw. Reisighaufen)
wiederzuverwenden.

2. Bodentiefes Abmahen der Vegetationsflachen (Grinland, Rasenflachen bzw. Ruderalflora). Das
Mahdgut ist aufzunehmen und abzutransportieren.

3. Abrdumen und Entfernung samtlicher, oberirdischer, loser, potenzieller Versteckmdoglichkeiten wie
Steine, Trittplatten, groRer Gesteine, Beton- und Natursteinplatten, lose Baustoffe, lose Substrate
oder Kompostflachen, Holzstapel bzw. weiterer Materialien wie auch die Auflésung der Beerenkul-
turen im Norden des Geltungsbereiches, die die dortigen Anlieger dort z. Teil angelegt hatten.

Zeitliche X MaRnahme vor Beginn der Bauarbeiten

Zuordnung: [] MaRnahme im Zuge der Bauarbeiten

[ ] MaRnahme nach Abschluss der Bauarbeiten
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Zeitraum:

Jan. | Febr. | Marz | April | Mai Juni | Juli Aug.

Sept. | Okt. Nov. | Dez.

Zauneidechse

Gerundet 12.200 m?
Material/Massenauszug: -

Material-/Lieferhinweis: -

Flachengrofe: Geltungsbereich des BPlanes bzw. hier der Teilflache sudlich der BriickenstraBe.

Hinweis flr die Unterhaltung (Pflege- und Entwicklungskonzept): -

Vorgesehene Regelung/Sicherung der MalBhahme:

Festsetzung im BPlan

Maflnahmenblatt - EinzelmalRnahme zu Komplex C:

Vorhaben:
BP ,Langgewand Il West®

Vorhabentrager:
Stadt GroRbottwar

MaRnahmen-Nr.: ZEV 2

Bezeichnung der MaRnahme:

eingriffsbedingt verloren geht

V 2: Vergramung von Zauneidechsen-Individuen aus den zukunfti-
gen Baufeldern bzw. hier aus dem Teil der Biotopflache, der

Zur Abbildung / Unterlage: siehe Abb. 4

MalRnahmentyp:

V: Vermeidungsmalnahme

M: Verminderungsmaf3nahme

CEF: (continuous ecological
functionality-measures),
AusgleichsmalRnahme zur
dauerhaften Wahrung der
Okologischen Funktion

Z: ZusatzmalRnahme

Lage der Malinahme:

Flachen innerhalb des Geltungsbereiches an den jeweils in der
Abbildung 4 gekennzeichneten Stellen!

Konflikt: Verletzung oder T6tung von Zauneidechsen

Beschreibung des Konfliktes

Wahrend der Baufeldfreimachung besteht, ohne die Ergreifung entsprechender Vermeidungs- und
VerminderungsmalRnahmen, die Gefahr, dass die nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschiitzten
Zauneidechsen durch den Einsatz von Baumaschinen und Geraten verletzt oder getdtet werden.
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MaRRnahme: Vergramung aus den zukiinftigen Baufeldern, Auslésung einer passiven Ausleitung von
Zauneidechsen aus den Baufeldern

Beschreibung/Zielsetzung der MaRnahme:

Durch die zuvor in Kapitel 4 néher beschriebenen, oberirdische Abraumung séamtlicher loser Materialien
bzw. Vegetationsstrukturen, soll bzw. wird die Zauneidechse, nach Beendigung der Winterruhe und mit
Beginn der Aktivitatszeitraume (siehe Tabelle 1), dazu veranlasst, die nun deckungsfrei hergestellten
Strukturen und ehemaligen, auch potenziellen, Habitatflachen, eigenstandig zu verlassen bzw.
genauer zu meiden. Das bedeutet, die Lenkung bzw. Umsetzung der Zauneidechse in die zum Erhalt
vorgesehenen Biotopflachen und in die neu geschaffenen CEF-Malinahmenflachen (2 Teilflachen) soll
nicht aktivdurch einen Fang der Tiere herbeigefiihrt werden, sondern passiv veranlasst werden,
durch ein eigenstandiges Wanderverhalten der Tiere. Ziel ist es hier, Tétungen oder Verletzungen
von Tieren zu vermeiden, die ansonsten durch eine alternative, aktive Fangmethode (manuell oder mit
Schlinge), fur die auch ein Ausnahmeantrag gestellt werden muss, nie ausgeschlossen werden kann.
Nach H. LAUFER bzw. nach N. SCHNEEWEISS ist diese passive Vergramungsmethode einer aktiven
Umsetzung, in Verbindung mit einem Fang der Tiere (erhdhtes Verletzungs- und Totungsrisiko)
vorzuziehen, sofern sich die CEF-Ausgleichsflachen in einer kurzen raumlichen Distanz zur
Eingriffsflache befinden und eine durch die Tiere selbst veranlasste Einwanderung in die CEF-
MaRnahmenflachen realistisch erscheint. Dieser Umstand kann hier aufgrund der kurzen rédumlichen
Distanz, verbunden mit einer Barrierefreiheit, angenommen werden.

Zeitliche X] MaRnahme vor Beginn der Bauarbeiten

Zuordnung: [[] MaRnahme im Zuge der Bauarbeiten

[ ] MaRnahme nach Abschluss der Bauarbeiten

Zeitraum:

Jan. | Febr. | Marz | April | Mai Juni | Juli Aug. | Sept. | Okt. Nov. | Dez.

Zauneidechse

Hinweis: das Ende der Winterruhe bzw. der Beginn der Aktivitatszeitrdume kann von Jahr zu Jahr witterungsbedingt etwas
abweichen bzw. zeitlich variieren!

Flachengroe: Teilverlust der Biotopflache, gerundet 80 m2 bzw. die gesamte Teilfliche des
BPlanes sidlich der BriickenstraRe. Gerundet 12.200 m2

Material/Massenauszug: -

Material-/Lieferhinweis: -

Hinweis fir die Unterhaltung (Pflege- und Entwicklungskonzept): -

Vorgesehene Regelung/Sicherung der Mal3hahme:

Festsetzung im BPlan
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Maflnahmenblatt - EinzelmalRnahme zu Komplex D:

Vorhaben: Vorhabentrager: Maflnahmen-Nr.: ZE V 3
BP ,Langgewand Il West® Stadt GroRbottwar
Bezeichnung der MaRnahme: MalRnahmentyp:

V 3: Anbringung von Schutzzéunen (Komplex D) .
V: Vermeidungsmanahme

M: Verminderungsmaflnahme

CEF: (continuous ecological

Zur Abbildung / Unterlage: siehe Abb. 5! functionality-measures),

AusgleichsmalZnahme zur
dauerhaften Wahrung der
Okologischen Funktion

Z: ZusatzmalRnahme

Lage der Malinahme: Flachen innerhalb des Geltungsbereiches, siehe Abb. 5!

Konflikt: Verletzung oder Tétung von Zauneidechsen

Beschreibung des Konfliktes:

Wahrend der Baufeldfreimachung besteht, ohne die Ergreifung entsprechender Vermeidungs- und
Verminderungsmalnahmen die Gefahr, dass die nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschiitzten
Zauneidechsen durch den Einsatz von Baumaschinen und Geréten verletzt oder getotet werden.

MaRRnahme: Anbringung von Schutzzaunen, um ein Einwandern der Zauneidechse in das Baufeld zu
vermeiden

Beschreibung/Zielsetzung der MaRnahme:

Schutzzaune sind bei der Vergramung bzw. der passiv hervorgerufenen Umlenkung erforderlich, damit
die Zauneidechsen nicht aus den neu entwickelten Ausgleichsflachen (CEF-MafZnahmenflache — zwei
Teilflachen) bzw. aus dem zum Erhalt vorgesehenen Biotop in das Baufeld einwandern bzw. dorthin
abwandern kénnen. Wenn im Umfeld der geplanten Eingriffsflache Zauneidechsen leben (hier nérdlich
angrenzende Nachbargrundstiicke, It. Aussagen der dortigen Anlieger) und nicht auszuschlieRen ist,
dass diese wéahrend der Bauzeit in die Baufelder einwandern kdnnten, ist ebenfalls ein Schutzzaun an
diesen Stellen erforderlich.

Die Schutzzaune sind grundsatzlich einzugraben und mussen mindestens 50 cm hoch sein. Ebenso
durfen Reptilien sie nicht Uberklettern kdnnen, dies ist nur bei glatten Oberflachen wie bspw. bei
Kunststoffplanen gegeben. Beidseits der Schutzzaune ist ein ca. 50 cm breiter Mah- bzw.
Pflegestreifen anzulegen, um einen aufkommenden Vegetationsbewuchs zu unterbinden. Um zu
Uberprifen, ob die Schutzzdune ihre Funktion erfiillen, sind regelméRige Kontrollen durch eine
naturschutzfachliche Baubegleitung erforderlich.

Schutzzaune sind senkrecht zu stellen, sodass die Eidechsen nicht Gber den Zaun klettern kénnen.
Die Befestigungspfosten mussen glatt sein (z. B. Metall), sodass die Eidechsen nicht daran
hochklettern kdnnen, oder es muss am oberen Ende ein Ubersteigschutz angebracht werden.

Zeitliche ] MaRnahme vor Beginn der Bauarbeiten

Zuordnung: [] MaRnahme im Zuge der Bauarbeiten

[ ] MaRnahme nach Abschluss der Bauarbeiten
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Zeitraum:

Jan. | Febr. | Marz | April | Mai Juni | Juli Aug. | Sept. | Okt. Nov. | Dez.

Zauneidechse

Hinweis: das Anbringen der Schutzzdune hat unmittelbar nach der Vergramung/passiven Ausleitung aus dem Baufeld zu
erfolgen.

Flachengrole: -
Material/Massenauszug: ca. 550 - 600 Ifm. Schutzzaun, ca. 15 - 20 Verankerungsstabe
Materialhinweis:

UV-bestandige schwere Folie bzw. Plane zur Einhausung der CEF-MalRnahmenflache bzw. als
Schutz- bzw. Lenkungszaun und Abgrenzung des Baufeldes. Hohe mindestens 50 cm Uber Grund,
Einbindung im Erdreich ca. 40 cm und zusétzliche Umlegung im Erdreich ca. 10 cm.

Die Verankerungsstéabe, ca. alle 50 cm /Ifm. missen glatt sein und dirfen nicht aus Holz sein, damit
Eidechsen sie nicht hochklettern kénnen.

Hinweis fir die Unterhaltung (Pflege- und Entwicklungskonzept): -

Vorgesehene Regelung/Sicherung der MalRnahme:

Festsetzung im BPlan
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Maflnahmenblatt - EinzelmalRnahme zu Komplex E:

Vorhaben: Vorhabentrager: Malnahmen-Nr.: ZE V 4
BP ,Langgewand Il West® Stadt GroRbottwar

Bezeichnung der MaRnahme: MalRnahmentyp:

V 4: Offnung der Schutzzaune in Richtung Baufeld mit Beginn des .

M: Verminderungsmaflnahme

CEF: (continuous ecological
functionality-measures),

i Ausgleichsmaf3nahme zur
ZUI’ Abblldung / Unterlage siehe auch Abb. 5 dauerhaften Wahrung der

Okologischen Funktion

Z: ZusatzmalRnahme

Lage der Malinahme: Flachen innerhalb des Geltungsbereiches der Teilflache des
BPlans, sudlich der BriickenstralRe, an den jeweils in der
Abbildung 5 gekennzeichneten Stellen!

Konflikt: Verletzung oder T6tung von Zauneidechsen

Beschreibung des Konfliktes:

Waéhrend der Baufeldfreimachung besteht, ohne die Ergreifung entsprechender Vermeidungs- und
Verminderungsmaf3nahmen, die Gefahr, dass die nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschitzten
Zauneidechsen durch den Einsatz von Baumaschinen und Geréaten verletzt oder getdtet werden.

Maflnahme: Anbringung von Schutzzaunen, um ein Einwandern der Zauneidechse in das Baufeld zu
vermeiden

Beschreibung/Zielsetzung der Malinahme:

Die Schutzzaune der eingefriedeten Baufelder bleiben solange verschlossen, bis die
Baufeldfreimachung beginnt. Ausgeschlossen bleiben davon die Schutzzaune der CEF-
MaRnahmenflache, der zum Erhalt vorgesehenen Biotopflache sowie Schutzzdune, die sich
fallbezogen am Grundstiicksrand bzw. an der Grenze des Geltungsbereiches befinden, im Ubergang
zu etwaigen benachbarten Zauneidechsenhabitaten. Diese Schutzzaune bleiben Uber die gesamte
Dauer der Bauphase erhalten. Ggf. kann es zu erganzenden Schutzzaunen kommen, je nachdem wie
die Zufahrten bzw. die Gehwege zum geplanten Baugebiet zeitlich hergestellt werden sollen.

Dadurch wird gewahrleistet, dass keine Individuen in die Baufelder einwandern kénnen und dabei
verletzt oder getttet werden.

Zeitliche X] MaRnahme vor Beginn der Bauarbeiten

Zuordnung: [] MaRnahme im Zuge der Bauarbeiten

[ ] MaRnahme nach Abschluss der Bauarbeiten
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Zeitraum:

Jan. | Febr. | Marz | April | Mai Juni | Juli Aug.

Sept. | Okt. Nov. | Dez.

Zauneidechse

BaumaRnahme!

Hinweis: Der genaue, konkrete Zeitraum fir die teilweise Offnung der Schutzzaune ist abhangig vom Beginn der

Flachengrole:
Material/Massenauszug:

Materialhinweis:

Hinweis flr die Unterhaltung (Pflege- und Entwicklungskonzept): -

Vorgesehene Regelung/Sicherung der MalBhahme:

Festsetzung im BPlan

Maflnahmenblatt - EinzelmalRnahme zu Komplex F:

Vorhaben:
BP ,Langgewand Il West®

Vorhabentrager:
Stadt GroRbottwar

MaRnahmen-Nr.: ZEV 5

Bezeichnung der Malinahme:

malnahme (Komplex F)

V 5: Entfernung séamtlicher Schutzzaune nach Abschluss der Bau-

Zur Abbildung / Unterlage: siehe Abb. 5

Maflnahmentyp:

V: Vermeidungsmalnahme

M: Verminderungsmaf3nahme

CEF: (continuous ecological
functionality-measures),
Ausgleichsmal3nahme zur
dauerhaften Wahrung der
Okologischen Funktion

Z: ZusatzmalRnahme

Lage der Malinahme:

Flachen innerhalb des Geltungsbereiches der Teilflache des
BPlans, sudlich der Brickenstral3e, an den jeweils in der Ab-
bildung 5 gekennzeichneten Stellen!

Konflikt: Verletzung oder T6tung von Zauneidechsen

Beschreibung des Konfliktes

Wahrend der Baufeldfreimachung besteht, ohne die Ergreifung entsprechender Vermeidungs- und
VerminderungsmalRnahmen die Gefahr, dass die hach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschitzten
Zauneidechsen durch den Einsatz von Baumaschinen und Geréaten verletzt oder getétet werden. Erst
nach vollstandiger Beendigung der Baumafinahme die alle Schutzzune zu 6ffnen.
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MaRRnahme: Entfernung samtlicher Schutzzaune erst nach vollstandigem Abschluss der
Baumafinahme (Komplex F)

Beschreibung/Zielsetzung der MaRnahme:

Wahrend der Bauphase und bis zum vollstandigen Abschluss samtlicher BaumaRnahmen kann ohne
das Zauneidechsen-Schutzkonzept nicht ausgeschlossen werden, dass die nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie geschitzte Zauneidechsen durch den Einsatz schweren Gerats erdriickt oder verletzt
werden, dies durch ein Einwandern aus etwaigen, benachbarten Habitaten oder aus der CEF-
MaRnahmenflache bzw. der verbleibenden Biotopflache.

Um dies zu vermeiden, greift das Zauneidechsen-Schutzkonzept. Es werden samtliche, verbliebenen
Schutzzaune erst nach dem vollstdndigen Abschluss der baulichen MalRnahmen entfernt. Der
geeignete Zeitpunkt fur eine Entfernung wird durch die naturschutzfachliche Baubegleitung
vorgegeben.

Zeitliche [] MaRnahme vor Beginn der Bauarbeiten

Zuordnung: [[] MaRnahme im Zuge der Bauarbeiten

X] MaRnahme nach Abschluss der Bauarbeiten

Zeitraum:

Jan. | Febr. | Marz | April | Mai Juni | Juli Aug. | Sept. | Okt. | Nov. | Dez.

Zauneidechse

Hinweis: Der genaue, konkrete Zeitraum fur die teilweise Offnung der Schutzz&une ist abhangig vom Beginn der
BaumaRnahme!

FlachengroRe:

Material/Massenauszug:

Materialhinweis:

Hinweis flr die Unterhaltung (Pflege- und Entwicklungskonzept): -

Vorgesehene Regelung/Sicherung der MalBhahme:

Festsetzung im BPlan
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Aktivitatszeitraume der Zauneidechse (nach H. LAUFER):

Zauneidechse Jan. Feb. Marz April Mai Juni Juli Aug. Sep. Okt. Nov. Dez.

Uberwinterung

Paarungszeit

Eizeitigung

Fortpflanzungszeit

\ergramung

Legende:

Bl Hauptaktivitdtsphase der Eidechsen
Nebenaktivitdtsphase der Eidechsen
B Zeitraum, in dem die Vergramung durchgefihrt werden kann
Zeitraum, in dem die Vergramung ungunstig, aber je nach Aktivitdt der Eidechsen méglich ist

Aktivitdtsphasen der Zauneidechse und Mauereidechse sowie Zeitrdume, in denen eine Viergrdmung
maéglich ist.

Tabelle 1: AktivitatszeitrAume der Zauneidechse nach H. LAUFER. Quelle: Naturschutz und Landschaftspflege Baden-Wiirttemberg.
Band 77. Baden-Wirttemberg. Praxisorientierte Umsetzung des strengen Artenschutzes am Beispiel von Zaun- und Mauereidechsen.
Stand 2014 — Auszug S. 113
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10 TEIL Il - HASELMAUS

10.1 METHODISCHER ABLAUF - HASELMAUS

Der strukturelle Aufbau des Konzeptes orientiert sich an den nachfolgenden vier Teilschritten, die
im Zusammenhang mit den in Kapitel 15 dargestellten Mal3nahmenblattern jeweils als Komplex
bezeichnet werden.

Komplex G - Herstellung einer fiir die speziellen Habitatanforderungen der Haselmaus
geeigneten, zusatzlichen Ausgleichsflache (CEF-Maflinahme)

o Komplex H - Angepasstes Entfernen von Vegetationsbewuchs, oberirdisch in dem
Biotopabschnitt, der eingriffsbedingt verloren geht. Hierbei handelt es sich
um 80 m?2 Verlustflache.

o Komplex | - Anbringung von stabilen Bauschutzzdaunen zur sicheren Einfriedung der zum
Erhalt vorgesehenen Biotopflache sowie der beiden CEF-Malinahmen-
flachen (2 Teilflachen) zum Schutz vor Zerstérung der Habitatflachen durch
Baumaschinen oder Lagerung von Baustoffen etc.

e Komplex J - Nach Beendigung der BaumalRnahmen Entfernung der stabilen Bauschutz-
zaune zur Einfriedung der zum Erhalt vorgesehenen Biotopflache sowie der
CEF-MaRnahmenflache (2 Teilflachen).

11 KOMPLEX G - ERSTELLUNG EINER FUR DIE SPEZIELLEN HABITATAN-
FORDERUN-GEN DER HASELMAUS GEEIGNETEN, ZUSATZLICHEN AUS-
GLEICHSFLACHE, ZWEI TEILFLACHEN (CEF-MASSNAHME)

11.1 LAGE UND GROSSE DER GEPLANTEN CEF-MASSNAHMENFLACHE (ZWEI TEILFLA-
CHEN)

Die Lage als auch die GrolRe der geplanten CEF-Mafinahmenflache (2 Teilflachen) fur die

Haselmaus entsprechen exakt auch den CEF-MaRnahmenflachen fir die Zauneidechse. Die
entsprechenden Inhalte und Abbildungen kénnen daher Kapitel 3 enthommen werden.
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11.2 ENTWICKLUNG EINER, FUR DIE SPEZIELLEN HABITATANFORDERUNGEN DER
HASELMAUS UMGESTALTETEN AUSGLEICHSFLACHE, ZWEI TEILFLACHEN (CEF-MASS-
NAHME)

Wichtige Vorbemerkung: Die Beschaffung der erforderlichen Materialien und Pflanzen fiir die
Entwicklung der CEF-Malinahmenflache hat im Winter zu erfolgen. Die Entwicklung der CEF-
Ausgleichsflache bzw. der beiden Teilflachen hat ebenfalls im Winter (Winterschlaf der Haselmaus),
bei geeigneter Witterung zu erfolgen. Die Funktionalitdt der CEF-MalRnahme muss vor Beginn der
Baumafinahme bereits voll-standig vorliegen bzw. gegeben sein!

Die Entwicklung der CEF-MalRnahmenflachen fir die Haselmaus entspricht in gleicherweise auch
der Entwicklung der CEF-MalRRnahmenflachen fur die Zauneidechse. Die entsprechenden Inhalte
kénnen daher Kapitel 3 enthommen werden.

12 KOMPLEX H - ANGEPASSTES OBERIRDISCHES ENTFERNEN VON VEGE-
TATIONSBEWUCHS IN DEM BIOTOPABSCHNITT (80 M?), DER EINGRIFFS-
BEDINGT VERLOREN GEHT

Wahrend des Winterschlafs der Haselmaus (siehe Tabelle 2 - Aktivitatsphasen der Haselmaus) sind
die nachfolgenden Vorarbeiten (Vergramungsmafinahmen) durchzufthren. Die Zielsetzung besteht
darin, dass der geplante Eingriffsbereich, hier gerundet 80 m? (Biotopflache) véllig funktionslos bzw.
unattraktiv hergerichtet werden muss. Das bedeutet séamtliche, oberirdischen Vegetationsbesténde
sind abzuschneiden, aufzunehmen inklusive der flachigen Brombeerbesténde in diesem von Verlust
betroffenen Biotopabschnitts. Dabei ist zu beachten: Eine Gehdlzentfernung darf bis max. 0,3
m tber GOK erfolgen, um weitgehend ausschliel3en zu konnen, dass wahrend dieser Arbeiten
in den Boden eingegriffen wird.

Das Schnittgut ist aufzunehmen und soll im Bereich der vorgesehenen CEF-Malnahmenflachen
(hier der Holz-, und Reisighaufen) noch erganzend mit eingebaut werden.

Die Abraumarbeiten wahrend des Winterschlafs der Haselmaus mussen in diesem Flachenbereich
sehr vorsichtig erfolgen, da nicht vollstdndig auszuschlie3en ist, dass in den Laubstreuschichten
etwaige Winterschlafnester der Haselmaus (u.U. oberirdisch) vorliegen. Aus diesem Grund muss
bei dieser Malinahme die naturschutzfachliche Baubegleitung vor Ort anwesend sein!

Die Lage sowie weitere Beschreibungen der zu beseitigenden Strukturen kdnnen der nachfolgenden
Abbildung 6 bzw. dem MaRnahmenblatt HM CEF 1 enthommen werden!
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Abb. 6: Biotopabschnitt, der eingriffsbedingt verloren geht. In diesem Bereich sind samtliche oberirdischen Vegetationsbestandteile
auBerhalb der Aktivitatszeitraume der Haselmaus zu entfernen. Kartengrundlage: Daten aus dem Umweltinformationssystem (UIS) der
LUBW Landesanstalt fir Umwelt Baden-Wirttemberg (2020), modifiziert

A

13 KOMPLEX | - ANBRINGUNG VON STABILEN BAUSCHUTZZAUNEN ZUR
SICHEREN EINFRIEDUNG DER ZUM ERHALT VORGESEHENEN BIO-
TOPFLACHE SOWIE DER BEIDEN CEF-MASSNAHMENFLACHEN (2 TEIL-
FLACHEN) ZUM SCHUTZ VOR BAUBEDINGTER ZERSTORUNG DER HABI-
TATFLACHEN DURCH BAUMASCHINEN ODER DIE LAGERUNG VON BAU-
STOFFEN ETC.

Nach Herstellung der CEF-MalRnahmenflache (2 Teilflachen) sind diese beiden Ausgleichsflachen
sowie die zum Erhalt vorgesehene Biotopflache (140 m?2) sofort mit einem stabilen Bauschutzzaun
vollstandig einzufrieden, um baubedingte Zerstérungen oder Teilzerstdrungen des Vegeta-
tionsbestandes sicher ausschlielen zu kénnen. Insbesondere ist die Haselmaus vor baubedingten
Verletzungen und Tétungen zu schitzen.

Die entsprechenden Flachenareale (CEF-MaRnahmenflache — 2 Teilflachen sowie die zum Erhalt
vorgesehene Biotopflache), die mit stabilen Bauschutzzdunen zu versehen sind, sind den
Abbildungen 2 und 3 zu entnehmen.
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14 KOMPLEX J - NACH BEENDIGUNG DER BAUMASSNAHMEN SIND DIE
BAUSCHUTZZAUNE VOLLSTANDIG ABZUBAUEN UND ZU ENTFERNEN

Die Bauschutzzdune sind nach Abschluss der Baumaflinahmen abzubauen und vollstandig zu
entfernen. Den genauen Zeitpunkt legt die naturschutzfachliche Baubegleitung fest.

15 MASSNAHMENBLATTER - HASELMAUS

MaRnahmenblatt - Einzelmallnahme zu Komplex G:

Vorhaben: Vorhabentrager: Maflnahmen-Nr.: HM CEF 1
BP ,Langgewand Il West" Stadt GroRbottwar
Bezeichnung der MaRnahme: MalRnahmentyp:

HM CEF 1: Herstellung einer entsprechend den Habitatanspriichen | v: vermeidungsmaBnahme
der Haselmaus aufgewerteten Ausgleichsflache. Schaffung von
zusatzlichem Lebensraum fiir die Haselmaus. Die Herstellung der | M: Verminderungsmaflinahme
CEF-MalRnahmenflachen ist deckungsgleich mit der CEF-
MaRnahme fir die Zauneidechse (ZE CEF 1).

Zum Planwerk/Unterlage: siehe Abbildungen 2 und 3

CEF: (continuous ecological
functionality-measures),
AusgleichsmalRnahme zur
dauerhaften Wahrung der
okologischen Funktion

Z: Zusatzmaflnahme

Lage der MaRnahme: Flachen innerhalb des Geltungsbereiches an den in den Abbil-
dungen 2 und 3 entsprechend gekennzeichneten Stellen!
Konflikt: Verlust/Zerstorung von Fortpflanzungsstatten, Verletzung oder Tétung der

Haselmaus

Beschreibung des Konfliktes:

Mit Umsetzung der Planungsabsicht kommt es zu einem Teilverlust einer Lebensstatte. Fur die
Haselmaus besteht die Gefahr, dass im Umfeld der Giberbauten Flachen nicht ausreichend geeignete
Ausweichhabitate zur Verfigung stehen.

Maflnahme:

Aufwertung von neuen potenziellen Habitatflichen innerhalb des Geltungsbereiches, mit grundsatz-
licher Eignung fir die Haselmaus. Neuschaffung von Lebensrdumen fur die Haselmaus.
Beschreibung/Zielsetzung der Malinahme:

Fur den Teilverlust einer Habitatflache der Haselmaus (80 m2) werden neue Vegetationsstrukturen
geschaffen, die dem Schutz als auch der Sicherung der Nahrungsverflugbarkeit dienen:

Folgende MaRnahmen werden durchgefihrt:

Pflanzung von Gehdlzen:

1. Neuanlage von gebietsheimischen Geholzen, die zum einen eine wichtige Nahrungsgrundlage fur
die Haselmaus bieten (Beeren und Nisse) und zum anderen mittelfristig eine dichte und kompakte
Gehdlzschicht entwickeln, wie zum Beispiel die Brombeere. Die Haselmaus benétigt dichte und
bodennah kompakte Strauchschichten, um sich sicher fortbewegen zu kénnen, zum Schutz vor
Pradatoren
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Zeitliche X] MaRnahme vor Beginn der Bauarbeiten
Zuordnung: [] MaRnahme im Zuge der Bauarbeiten
[ ] MaRnahme nach Abschluss der Bauarbeiten
Zeitraum:
Jan. | Febr. | Marz | April | Mai Juni | Juli Aug. | Sept. | Okt. Nov. | Dez.
3
[
£
b
g EERRNEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEE

Q

Material/Massenauszug und Lieferhinweise:

FlachengroRe: gerundet 338 m2 (2 Teilflachen, gerundet 128 m2 und gerundet 210 m?)

Bezeichnung

Material/Hinweise

Massen/Menge

Lieferhinweis

Pflegehinweise

Vorbereitende Mass-
nahmen, frasen (zu Ziff.
1)

Bestand: Ackerland

ca. 322 m?

Keine Angaben

Pflanzung von artgemar

mittelgroRen, gebietshei-
mischen Baumen, an den
in der Abbildung entspre-

Beschaffung und Pflanzung 1
artgeman mittelgroRen,
gebietsheimischen Baumes
in der Teilflache 2. Die

1 Stiick artgeman
mittelgroRer

Baum, Pflanzliste
mit Qualitat siehe

Lieferquellen:
regionale
Baumschulen

Die gebietshei-
mischen Gehdlze
sind dauerhaft zu
pflegen und bei

Unterlage. Hier aus-
schlieBlich in der Qualitat
eines Buschbaumes.
Sortenempfehlung:
Zibarte (Prunus
domestica ssp. Prisca),
(zu Ziff. 6)

somit schwach wachsenden
Steinobstbaumen. Hier die
Sorte ,Zibarte" in der
Teilflache 1. Das Steinobst
darf die Hohe von 4 m nicht
Uberschreiten. Die Grenzab-
stéande nach dem Nach-
barrechtsgesetz B.W. von

2 m sind einzuhalten

Pflanzliste mit
Qualitat siehe saP
Textteil, Anlage

Baumschulen

chend gekennzeichneten Grenzabstande nach dem saP Textteil, Ausfall in gleicher
Stellen (zu Ziff. 5) Nachbarrechtsgesetz Baden- | Anlage Art zu ersetzen
Wiirttemberg von 4 m sind
einzuhalten
Pflanzung von Steinobst Beschaffung und Pflanzung 3 Stiick Lieferquellen: Die Obstbaume
auf schwach wachsender | von niedrig wachsenden, Buschbaume. regionale (Steinobst) sind

dauerhaft zu
pflegen und bei
Ausfall in gleicher
Art zu ersetzen

Pflanzung von artgeman
schwach bis mittelstark
wachsenden, gebietshei-
mischen Gehdlzen u.a.
auch mind. 1 Haselnuss
(Ersatz fur Teilverlust
eines Biotops), die eine
Hohe von 4 m nicht tber-

Beschaffung und Pflanzung
von artgemaR schwach bis
mittelstark wachsenden,
gebiets-heimischen
Geholzen, darunter 1
Haselnuss als Ersatz fur den
Teilverlust einer Biotop-
flache. Die Pflanzungen

3 Stick artgemarn
schwach bis
mittelstark wach-
sende, gebiets-
heimische
Geholze.
Pflanzliste mit
Qualitat siehe

Lieferquellen:
regionale
Baumschulen

Die gebietshei-
mischen Geholze
sind dauerhaft zu
pflegen und bei
Ausfall in gleicher
Art zu ersetzen

nicht tiberschreiten dirfen
(zu Zziff. 8).

Nachbarrechtsgesetz B.W.
eine Hohe von 1,80 m nicht
Uberschreiten dirfen. Die
Pflanzungen haben in der
Teilflache 1 als auch in der
Teilflache 2 zu erfolgen.

artgemap, kleine,
gebietsheimische
Geholze.
Pflanzliste mit
Qualitat siehe
saP-Textteil,
Anlage

schreiten dirfen (zu Ziff. haben in der Teilflache 2 zu saP-Textteil,
7). erfolgen. Die Gehdlze durfen | Anlage

eine Hohe von 4 m nicht

Uberschreiten. Die Grenzab-

stdnde nach dem Nach-

barrechtsgesetz B.W. von 2

m sind einzuhalten.
Pflanzung von artgemarn Beschaffung und Pflanzung Teilflache 1: 4 Lieferquellen: Die
kleinen, gebietshei- von artgemaf kleinen, Stick. regionale gebietsheimischen
mischen Gehdlzen, die gebietsheimischen Gehdlzen, | Teilflache 2: 6 Baumschulen Gehdlze sind
eine Hohe von 1,80 m die entsprechend dem Stiick, jeweils dauerhaft zu

pflegen und bei
Ausfall in gleicher
Art zu ersetzen

Hinweis fir die Unterhaltung: Siehe Pflege -und Entwicklungskonzeption, Kapitel 16
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Vorgesehene Regelung/Sicherung der Mal3hahme:

Vertragsrechtliche Sicherung sowie Festsetzung im BPlan

MaRnahmenblatt - EinzelmalRnahme zu Komplex H:

Vorhaben: Vorhabentrager: MaRnahmen-Nr.: HM V 1
BP ,Langgewand Il West" Stadt GroRRbottwar
Bezeichnung der Malihahme: Malnahmentyp:

HM V 1: Angepasstes Entfernen von Vegetationsbewuchs | v: vermeidungsmaRnahme
(Abmahen bzw. Abschneiden) und Abraumung von Gehélzen im
Bereich der Biotopflache, die eingriffsbedingt verloren geht | M: Verminderungsmafnahme
(80 m?). Dabei ist zu beachten: Eine Gehdlzentfernung darf bis CEE: i logical
max. 0,3 m Uber GOK erfolgen, um weitgehend ausschliel3en - (continuous ecologica

zu koénnen, dass wahrend dieser Arbeiten in den Boden | functionality-measures),
eingegriffen wird. Ausgleichsmal3nahme zur

Die Abraumung hat wéahrend des Winterschlafs der Haselmaus zu qauerh_aften Wahrupg der
erfolgen. Die Haselmaus grabt sich wahrend des Winterschlafs im | 9kologischen Funktion
Erdreich ein bzw. in tiefe, oberirdische Laubstreuschichten. 7 ZusatzmaRnahme

Zur Abbildung / Unterlage: siehe Abb. 6

Lage der Malihahme: Flache innerhalb des Geltungsbereiches, an der in der Abbildung
6 entsprechend gekennzeichnete Stelle!

Konflikt: Verletzung oder T6tung der Haselmaus

Beschreibung des Konfliktes:

Wahrend der Baufeldfreimachung besteht, ohne die Ergreifung entsprechender Vermeidungs- und
VerminderungsmalRnahmen die Gefahr, dass die nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschutzte
Haselmaus durch den Einsatz von Baumaschinen und Geraten verletzt oder getdtet wird, da die Tiere
nachtaktiv sind und tagsuber schlafend in Geholzbestanden verbringen.

Maflnahme: Angepasstes Entfernen von oberirdischem Vegetationsbewuchs

Beschreibung/Zielsetzung der MaRnahme:
Um Verletzungen oder Totungen von Individuen vollstéandig zu vermeiden, ist folgendes vorgesehen:

1. Abschneiden des Haselnussstrauches in dem Teil der Biotopflache, der eingriffsbedingt verloren
geht (80 m2). Dabei ist zu beachten: Eine Gehdlzentfernung darf bis max. 0,3 m Uber GOK
erfolgen, um weitgehend ausschlie3en zu kdnnen, dass wahrend dieser Arbeiten in den
Boden eingegriffen wird.

2. Abschneiden bzw. Abmahen der flachigen Brombeergebiische in dem Teil der Biotopflache, der
eingriffsbedingt verloren geht. Dabei ist zu beachten: Eine Gehdlzentfernung darf bis max. 0,3 m
Uber GOK erfolgen, um weitgehend ausschlieen zu kénnen, dass wahrend dieser Arbeiten in
den Boden eingegriffen wird.

3. Das Schnittgut ist aufzunehmen und im Bereich der CEF-Mafl3nahmenflache (2 Teilflachen), hier
bei den vorgesehenen Holz-, und Reisighaufen wiederzuverwenden.

Wichtiger Hinweis:

Die Abrdumarbeiten wahrend des Winterschlafs der Haselmaus muissen in diesem Flachenbereich
sehr vorsichtig erfolgen, da nicht vollstandig auszuschlieRRen ist, dass in den Laubstreuschichten
etwaige Winterschlafnester der Haselmaus (u.U. oberirdisch) vorliegen. Aus diesem Grund muss bei
dieser Mafl3nahme die naturschutzfachliche Baubegleitung vor Ort anwesend sein!

mquadrat kommunikative Stadtentwicklung | T 07164.14718-0 | www.m-quadrat.cc



Stadt GroRRbottwar, Landkreis Ludwigsburg. Bebauungsplanverfahren Langgewand Il West in Hof und Lembach
Anlage 3 Konzept zur Umsetzung von CEF-MaRRnahmen fir die Zauneidechse und die Haselmaus

Zeitliche X] MaRnahme vor Beginn der Bauarbeiten

Zuordnung: [[] MaRnahme im Zuge der Bauarbeiten

[ ] MaRnahme nach Abschluss der Bauarbeiten

Zeitraum:

Jan. | Febr. | Mérz | April | Mai Juni | Juli Aug. | Sept. | Okt. Nov. | Dez.

Haselmaus

FlachengroRe: Geltungsbereich des BPlanes bzw. hier der Teilflache sudlich der Briicken-straRe.
Biotopflache, die eingriffsbedingt verloren geht. Flache 80 mz.

Material/Massenauszug: -

Material-/Lieferhinweis: -

Hinweis flr die Unterhaltung (Pflege- und Entwicklungskonzept): -

Vorgesehene Regelung/Sicherung der MalRnahme:

Festsetzung im BPlan

Maflnahmenblatt - EinzelmalRnahme zu Komplex I:

Vorhaben: Vorhabentrager: Malnahmen-Nr.: HM V 2
BP ,Langgewand Il West® Stadt GroRbottwar
Bezeichnung der MaRnahme: MalRnahmentyp:

HM V 2: Anbringung von Bauschutzzaunen

Zur Abbildung / Unterlage: siehe Abbildungen 2 und 3. Die _
CEF-MaRnahmenflachen und die zum Erhalt vorgesehene | M: Verminderungsmal3nahme
Biotopflache sind durch stabile Bauschutzzaune einzufrieden, zum
Schutz der Haselmaus.

V: Vermeidungsmalnahme

CEF: (continuous ecological
functionality-measures),
AusgleichsmalRnahme zur
dauerhaften Wahrung der
Okologischen Funktion

Z: ZusatzmalRnahme

Lage der Malinahme: Flachen innerhalb des Geltungsbereiches an den jeweils in der
Abbildungen 2 und 3 gekennzeichneten Stellen!

Konflikt: mogliche Verletzung oder Tétung von Haselmausen
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Beschreibung des Konfliktes:

Wahrend der Bauphase kdnnten die CEF-Maf3nahmenflachen (2 Teilflachen) sowie die zum Erhalt
vorgesehene Biotopflache durch Baumaschinen oder durch die Lagerung von Baustoffen zerstort
oder anderweitig in Mitleidenschaft gezogen werden und in Folge die nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie geschitzten Haselmaus.

Maflinahme: Vollstandige Einfriedung der CEF-MaRnahmenflachen und des Teiles der Biotopflache,
der erhalten werden kann mit Bauschutzzaunen.

Beschreibung/Zielsetzung der Malinahme:

Nach Herstellung der CEF-MaRnahmenflache (2 Teilflachen) sind diese beiden Ausgleichsflachen
sowie die zum Erhalt vorgesehene Biotopflache (140 m?) sofort mit einem stabilen mindestens 2 m
hohen, flachig geschlossenen Bauschutzzaun (z.B. Holzschalbretter etc.), dessen Elemente auf
stabilen, mobilen Fundamenten stehen (z.B. Betonsteine) vollstandig einzufrieden, um baubedingte
Zerstorungen oder Teilzerstorungen des Vegetationsbestandes sicher ausschlielBen zu kdnnen.
Insbesondere ist die Haselmaus vor baubedingten Verletzungen und Toétungen zu schitzen. Des
Weiteren muss auch ein Eindringen durch Personen sicher ausgeschlossen werden kénnen.

Zeitliche X] MaRnahme vor Beginn der Bauarbeiten

Zuordnung: [[] MaRnahme jm Zuge der Bauarbeiten

[ ] MaRnahme nach Abschluss der Bauarbeiten

Zeitraum:

Jan. | Febr. | Marz | April | Mai Juni | Juli Aug. | Sept. | Okt. Nov. | Dez.

Haselmaus

Hinweis: das Ende der Winterruhe bzw. der Beginn der Aktivitdtszeitrdume der Haselmaus kann von Jahr zu Jahr
witterungsbedingt etwas abweichen bzw. zeitlich variieren!

FlachengroBe:

Material/Massenauszug: Bauschutzzaune gerundet ca. 300 Ifm. (Einfriedung der ausgewiesenen
Schutzflachen)

Material-/Lieferhinweis: keine Angaben

Hinweis flr die Unterhaltung (Pflege- und Entwicklungskonzept): -

Vorgesehene Regelung/Sicherung der Mal3hahme:

Festsetzung im BPlan
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Maflnahmenblatt - EinzelmalRnahme zu Komplex J:

Vorhaben: Vorhabentrager: Malnahmen-Nr.: HM V 3
BP ,Langgewand Il West® Stadt GroR3bottwar

Bezeichnung der MaRnahme: MalRnahmentyp:

HM V 3: Entfernung der Bauschutzzaune nach Abschluss der .

Bauarbeiten V: VermeidungsmaRnahme
Zur Abbildung / Unterlage: siehe Abbildungen 2 und 3 M: Verminderungsmalnahme

CEF: (continuous ecological
functionality-measures),
AusgleichsmalZnahme zur
dauerhaften Wahrung der
Okologischen Funktion

Z: ZusatzmalRnahme

Lage der Malinahme: Flachen innerhalb des Geltungsbereiches an den jeweils in den
Abbildungen 2 und 3 entsprechend gekennzeichneten Stellen!

Konflikt: mogliche Verletzung oder Tétung von Haselmausen

Beschreibung des Konfliktes:

Die Bauschutzzaune kénnen erst nach vollstandigem Abschluss der BaumalRhahmen entfernt
werden, ansonsten besteht die Gefahr, dass die nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschitzte
Haselmaus durch den Einsatz von Baumaschinen und Geréaten verletzt oder getdtet werden kénnte.
Den Zeitpunkt des Abbaus der Bauschutzzaune gibt die naturschutzfachliche Baubegleitung vor.

MalBnahme: Abbau der Schutzzaune, die die CEF-MaBnahmenflache sowie die zum Erhalt
vorgesehene Biotopflache eingefriedet haben.

Beschreibung/Zielsetzung der Malinahme:

Die Schutzz&une sind héndisch, ohne Einsatz von schwerem Gerat aus den Schutzzonen zu entneh-
men bzw. abzubauen. Schweres Gerat kann hier nicht angewendet werden, da sonst die nach An-
hang 1V der FFH-Richtlinie geschiitzte Haselmaus verletzt oder getdtet werden kdnnte.

Zeitliche [] MaRnahme vor Beginn der Bauarbeiten

Zuordnung: [[] MaRnahme im Zuge der Bauarbeiten

[X] MaRnahme nach Abschluss der Bauarbeiten

Zeitraum:

Jan. | Febr. | Marz | April | Mai Juni | Juli Aug. | Sept. | Okt. Nov. | Dez.

Haselmaus

Hinweis: nach Abschluss der Bauarbeiten. Zeitpunkt ist noch nicht vorhersagbar.

Flachengrofe: -

Material/Massenauszug: Bauschutzzaune gerundet ca. 300 Ifm. (Einfriedung der ausgewiesenen
Schutzflachen)

Materialhinweis: keine Angaben
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Hinweis fir die Unterhaltung (Pflege- und Entwicklungskonzept): -

Vorgesehene Regelung/Sicherung der Mal3Bhahme:

Festsetzung im BPlan

Aktivitatszeitraume der Haselmaus:

Phanologie der Haselmaus:

Aktivitatszeitraum: Winterschlaf:

Mai — Ende Oktober November — Ende April
Fortpflanzungszeitraum (2 Wurfe/Jahr moglich)
1. Wurf: Anfang Juni — Anfang Juli

2. Wurf: Ende Juli — Mitte September

Tabelle 2: Aktivitatszeitraume der Haselmaus und Winterschlaf
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16 PFLEGE- UND ENTWICKLUNGSHINWEISE FUR DIE CEF-MASSNAHMEN-
FLACHE (2 TEILFLACHEN)

Damit die vorgezogene AusgleichsmalRinahme (CEF-Malinahme, hier 2 Teilflachen) ihre
Okologische Funktion fur die Zauneidechse und die Haselmaus dauerhaft erfillen kénnen muss die
Pflege der Flachen auch dauerhaft gesichert bzw. gewahrleistet werden. Hierflr bedarf es einer
vertraglichen Sicherung, die bspw. mit einem Landwirt, der landschaftspflegerische Arbeiten
tbernehmen kann oder z.B. Uber einem Landschaftspflegeverein, abgeschlossen werden sollte.

Geholzpflanzungen

Pflege- und Entwicklungshinweise:

Die Geholze sollten nach einer gewissen Entwicklungszeit, die witterungsbedingt und artspezifisch
variieren kann, alle 2-3 Jahre auf ihre Zielhéhen und ihre Flachenausdehnung hin Gberprift
werden und bei Erfordernis ausgeschnitten bzw. ausgelichtet werden. Das anfallende Schnittgut soll
im Bereich der vorgesehenen Holz-, und Reisighaufen nach Mdglichkeit wieder eingebaut
werden und in den jeweiligen Schnittlangen der Aste und Zweige etwas variieren. Dadurch wird
gewdhrleistet, dass der natirliche Schwund, verursacht durch Verwitterung/Zersetzung, bei den
geplanten Holz-, und Reisighaufen wieder ausgeglichen werden kann. Dadurch bleibt eine dauerhafte
Funktion der Holz-, und Reisighaufen durch Material-Auffrischungen gewabhrt.

Bei den artgemaR kleinen, gebietsheimischen Geholzen, die eine H6he von 1,80 m nicht
Uberschreiten dirfen, sollen diese aber eine dichte, kompakte Gehdlzflache ausbilden kénnen.
Pramisse ist hier, dass die Hohenbeschrankung gewabhrt bleibt - in der Flache ist eine Ausdehnung
aber gewlinscht.

Die Pflege der Gehdlzpflanzungen darf nicht mit schwerem Geréat erfolgen. Das bedeutet,
Traktoren/Zugmaschinen, Anhéanger oder andere schwere Maschinen wie Hackselmaschinen dirfen
nicht in die CEF-Maflinahmenflachen eindringen, sondern mussen davor abgestellt werden, um eine
Beschadigung der Flachen und insbesondere eine Verletzung oder Tétung der Zielarten Zauneidechse
und Haselmaus durch Uberfahren, Zerdriicken etc. sicher ausschlieBen zu kénnen.

Des Weiteren vollstandiger Verzicht auf Diingung und chemisch synthetischen Pflanzenschutz
(Insektizide, Pestizide oder Fungizide).
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Einsaat einer Fettwiese mittlerer Standorte

Pflege- und Entwicklungshinweise:

Die Fettwiese mittlerer Standorte ist extensiv zu pflegen.
Dabei soll die Fettwiese mittlerer Standorte 2x pro Jahr gemaht werden. Das Mahdgut ist
abzurdumen.

Bei den Schnittterminen ist darauf zu achten, dass immer einzelne kleine ,Inseln” stehen gelassen
werden, damit immer eine potenzielle Nahrungsquelle (Insektenangebot) fir die Zauneidechse
verfugbar bleibt, bis sich alle geschnittenen Bestdande wieder neu aufgebaut haben und Bliten
ausbilden kdnnen.

Vollstandiger Verzicht auf Dingung oder die Anwendung von Insektiziden, Pestiziden oder Fungiziden.

Mahzeitpunkt:

1. Mahdzeitpunkt: Anfang Juni bei geeigneter Witterung. Begriindung: Dadurch wird gewahrleistet,
dass den Zauneidechsen im Juli bzw. im August wahrend der Fortpflanzung und insbesondere auch
den nachfolgenden Jungtieren im August und September ausreichend Schutzraume aber auch
Nahrungshabitate zur Verfiigung stehen (durch dann wieder bliihende Krauter, die Insekten anlocken)
2. Mahdzeitpunkt: frihestens Ende September

Hinweis: Sollte nach der Einsaat der Fettwiese ein starkes Unkrautaufkommen vorliegen (Umnutzung
von Acker zu Grinland), so sind aullerplanmal3ig Schropfschnitte zur Unterbindung von
Ackerunkrautern aber moglich.

Die Maharbeiten dirfen nicht mit schwerem Gerat erfolgen. Das bedeutet, Traktoren/Zugmaschinen,
Anhanger oder andere schwere Maschinen dirfen nicht in die CEF-MalRBhahmenflachen eindringen,
sondern mussen davor abgestellt werden, um eine Beschadigung der Flachen und insbesondere eine
Verletzung oder Totung der Zielart Zauneidechse aber auch der Haselmaus durch Uberfahren,
Zerdriicken etc. sicher ausschlie3en zu kénnen.

Des Weiteren vollstéandiger Verzicht auf Dingung und chemisch synthetischen Pflanzenschutz
(Insektizide, Pestizide oder Fungizide).
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Einsaat eines Schmetterlings- und Wildbienensaums, ausdauernd

Pflege- und Entwicklungshinweise:

Der Schmetterlings- und Wildbienensaum, Blumen 100 %, ist extensiv zu pflegen.
Einige einjahrige Arten sorgen dafir, dass die Mischung bereits im ersten Jahr einen ansprechenden
Bestand ausbildet. In den Folgejahren werden sie von ausdauernden Arten ersetzt.

Die Mischung berilicksichtigt insbesondere die Anspriiche von Wildbienen und Schmetterlingen an
Trachtpflanzen. Ein langer Bluhaspekt von friihzeitig bliihenden Arten, wie dem Barbarakraut, bis zu
Hochsommerarten (z.B. Wegwarte und Malve) garantiert eine kontinuierliche Sammelquelle. Der Saum
erreicht eine Hohe von 60-140 cm.

Mahdzeitpunkt:

Nach erfolgter Bestandsentwicklung gentigt eine 1x Mahd im Spéatherbst oder noch besser im
Frahjahr. Wintersteher bieten des Weiteren Ansitzwarten auch fur Végel und die Samen sind
begehrtes Winterfutter. Das Schnittgut ist abzuraumen.

Auch hier ist zu beachten, dass bei Durchfihrung der Mahd ,kleine Inseln“ stehen gelassen
werden, damit zu jeder Zeit eine potenzielle Nahrungsquelle (Insektenangebot) fir die
Zauneidechse gewabhrleistet werden kann.

Hinweis: Sollte nach der Einsaat des Schmetterlings- und Wildbienensaums ein starkes
Unkrautaufkommen vorliegen (Umnutzung von Acker zu Grinland), so sind aufl3erplanmafig
Schrépfschnitte zur Unterbindung von Ackerunkrautern aber moglich.

Die Maharbeiten dirfen nicht mit schwerem Gerat erfolgen. Das bedeutet, Traktoren/Zugmaschinen,
Anhanger oder andere schwere Maschinen dirfen nicht in die CEF-MalRBhahmenflachen eindringen,
sondern missen davor abgestellt werden, um eine Beschadigung der Flachen und insbesondere eine
Verletzung oder Totung der Zielart Zauneidechse aber auch der Haselmaus durch Uberfahren,
Zerdriicken etc. sicher ausschlie3en zu kénnen.

Des Weiteren vollstéandiger Verzicht auf Dingung und chemisch synthetischen Pflanzenschutz
(Insektizide, Pestizide oder Fungizide).
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Holz-, und Reisighaufen

Pflege- und Entwicklungshinweise:

Materialauffrischung:

Die Holz-, und Reisighaufen sind alle 1-2 Jahre, je nach Verwitterungsgrad, mit neuen Holz- und Reisig-
Materialien aufzufrischen. Das erforderliche Material kann aus den Schnittgutabféllen bei der
Geholzpflege gewonnen werden.

Die Rénder der Holz-, und Reisighaufen sind bei der annuellen Pflege der Grinlandflachen (2x Mahd)
mit freizuschneiden, um ein Zuwachsen/Einwachsen der punktuellen Ma3hahmen zu verhindern.

Steinrieqgel, Lesesteinhaufen

Pflege- und Entwicklungshinweise:

Die Rander der Steinriegel, Lesesteinhaufen sind bei der annuellen Pflege der Grinlandflachen (2x
Mahd) mit freizuschneiden, um ein Zuwachsen/Einwachsen der punktuellen Maflihahmen zu
verhindern.

17 NATURSCHUTZFACHLICHE BAUBEGLEITUNG

Das Konzept zur Umsetzung der CEF-Mafinahmen fir die Zauneidechse und die Haselmaus ist
durch eine naturschutzfachliche Baubegleitung zu begleiten.

18 RISIKOMANAGEMENT

Wahrend des Baustellenbetriebes kann es u.U. zu Abweichungen zu den o.a. vorgeschlagenen
Maflnahmen kommen, die ihre Ursache in technischen und/oder baubedingten Erfordernissen
haben. Die naturschutzfachliche Baubegleitung hat vor Ort auf diese Erfordernisse entsprechend
ZuU reagieren.

Die CEF-MaRnahmen fiir die Zauneidechse und die Haselmaus sind durch ein 3 — 5-jahriges
Monitoring zu begleiten.

mquadrat kommunikative Stadtentwicklung | T 07164.14718-0 | www.m-quadrat.cc 40



GEFORDERT DURCH DIE

An |age 4 Artenschutzprojekt STIFTUNG UMWELT

Offenlandbruter
P LANDKREIS Im Landkreis Ludwigsburg
% LUDWIGSBURG

In Zusammenarbeit mit:

Bauernverband Ludwigsburg
Kreisjagerverein Hubertus e.V. é Kreissparkasse
Naturschutzbund Kreisverband (NABU) s

I=eldbrijter sind stark gefahrdet
Feldbruter sind landkreistypisch

Feldbruter sind naturraumspezifisch

lelartenkonzept des Landes

eitbild fur die offene Feldflur

allnahmen, Umsetzung, Finanzierung

Landratsamt Ludwigsburg / Untere Naturschutzbehorde
Dr. Gastel / Dr. Obergfall Mai 2003
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GEFORDERT DURCH DIE

Artenschutzprojekt STIFTUNG UMWELT

Offenlandbruter
LANDKREIS Im Landkreis Ludwigsburg
LUDWIGSBURG

In Zusammenarbeit mit:

Bauernverband Ludwigsburg

Kreisjagerverein Hubertus e.V. o e
Naturschutzbund Kreisverband (NABU) = Ludwigsburg

l=eldbruter sind stark gefahrdet

au der Landwirtschaft
Idkulturen

ren, Brachen, Altgras

Nahrung:
ekten v. a. zur Jungenaufzucht

inge

Landratsamt Ludwigsburg / Untere Naturschutzbehorde
Dr. Gastel / Dr. Obergfoll Mai 2003
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Artenschutzprojekt STIFTUNG UNVELT
Offenlandbruter

ax LANDKREIS Im Landkreis Ludwigsburg
)

LUDWIGSBURG
In Zusammenarbeit mit:

Bauernverband Ludwigsburg
Kreisjagerverein Hubertus e.V. o s
Naturschutzbund Kreisverband (NABU) =]

Ludwigsburg

Feldbruter sind landkreistypisch

* Wanderung aus der Steppe in die
groRflachig gerodete Feldflur

» 42% Flache Landkreis Ludwigsburg
Ackerflache (29.000 ha) mit hohem Hackfruchtanteil

* Anpassung an geholzarmes Offenland
(Singflug, Nestflichter, Feindverhalten)

* Bevorzugung von freien Kuppenlagen
(trocken, ltickig, ubersichtlich)

Landratsamt Ludwigsburg / Untere Naturschutzbehorde
Dr. Gastel / Dr. Obergfall Mai 2003
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Artenschutzprojekt STIFTUNG UMWELT

Offenlandbruter
LANDKREIS Im Landkreis Ludwigsburg
LUDWIGSBURG

In Zusammenarbeit mit:

Bauernverband Ludwigsburg

Kreisjagerverein Hubertus e.V. o e
Naturschutzbund Kreisverband (NABU) = Ludwigsburg

|elartenkonzept des Landes Naturraumspezifisch

zum Prioritatensetzung

s_rahmenprogramm/ » Schutz landesweit
icklungsplan stark
gefahrdeter Arten
* Regional besonders
licher Raum BW/ schutzbedirftige
art (Prof.Dr. Kaule) Arten

hafstelze, Rebhuhn, Wachtel, Kiebitz, Grauammer

Landratsamt Ludwigsburg / Untere Naturschutzbehorde
Dr. Gastel / Dr. Obergfoll Mai 2003
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Artenschutzprojekt STIFTUNG UNVELT
Offenlandbruter

o LANDKREIS Im Landkreis Ludwigsburg |

% LUDWIGSBURG
In Zusammenarbeit mit:

Bauernverband Ludwigsburg
Kreisjagerverein Hubertus e.V. o AR
Naturschutzbund Kreisverband (NABU) S Ludwigsburg

ILeitbild fiir die offene Feldflur

* LoBhochflachen mit den besten Bdden, seit
6000 Jahren ackerbaulich genutzt, gehdlzarm

* Kornkammer Wiirttembergs,
eigenstandiger Kulturlandschaftstyp

« keine Ubernutzung, Zerschneidung
und UbererschlieBung kontrollieren

» Landschaftstypische Aufwertung entsprech-
end der Defizite bei Arten/Biotope

» Aufwertung mit Geholzen entsprechend
gezielter SchutzmaBnahmen fiir Feldbruter

» Schutz der Naturguter (Sicherung als LSG ?)

Landratsamt Ludwigsburg / Untere Naturschutzbehorde
Dr. Gastel / Dr. Obergfall Mai 2003
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UND NATURSCHUTZ

Offenlandbriiter
P 7 LANDKREIS Im Landkreis Ludwigsburg | |
% LUDWIGSBURG ‘
In Zusammenarbeit mit:

Bauernverband Ludwigsburg
Kreisjagerverein Hubertus e.V. o s
Naturschutzbund Kreisverband (NABU) =] Ludwigsburg

lVIassnahmen, Umsetzung, Finanzierung

MaRnahmen allgemein -

» Vermeidung Flachenverbrauch, Zersiedelung,
UbererschlieBung (StraBen, Gewachshéiuser...)
durch Landschaftsplanung und Eingriffsregelung

* Anlage von Bracheflachen, Randstreifen an Wegen,
Rainen, Graben etc. auf ca. 5 % der Flachen
(aber Vermeidung Problemunkrauter)
Extensivierungsprogramme

* Vermeidung von Storungen (freilaufende Hunde),
Erhalt der Graswege, Konzentration Naherholung
auf Hauptfeldwege

Landratsamt Ludwigsburg / Untere Naturschutzbehorde
Dr. Gastel / Dr. Obergfall Mai 2003
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Offenlandbruter

o LANDKREIS Im Landkreis Ludwigsburg
",

LUDWIGSBURG
In Zusammenarbeit mit:

Bauernverband Ludwigsburg

Kreisjagerverein Hubertus e.V. 0 PR
Naturschutzbund Kreisverband (NABU) =] Ludwigsburg
pmsetzung, Finanzierung
Umsetzung Finanzierung
* Anhaltender Strukturwandel mit » Kommunale Forderprogramme fur
Chancen und Risiken Biotopvernetzung, Acker- und
« Zunehmende Schlaggrofen, Gewasserrandstreifen
aber auch Bereitschaft zur Aufgabe * Mittel der Jagdabgabe
unrentabler Randflachen, MiRformen, » Extensivierungsprogramme des Landes
Kleinparzellen (MEKA/LPR)
« Zusammenarbeit Landwirtschaft, » Stilllegungsprogramme, Forderung des
Naturschutz, Jagd, Kommunen vor Okolandbaus
Ort zur ,,Produktion von Artenvielfalt: « AusgleichsmaBnahmen, Okokonto Landkreis
* Untersuchungen als fachlicher Rahmen « Sponsoring

Landratsamt Ludwigsburg / Untere Naturschutzbehorde
Dr. Gastel / Dr. Obergfall Mai 2003




Bauernverband Ludwigsburg
Kreisjagerverein Hubertus o e
Naturschutzbund Kreisverband (NABU) = Ludwigsburg

GEFORDERT DURCH DIE
Artenschutzprojekt STETUNG UMVELT ____
Offenlandbruter
L LANDKREIS Im Landkreis Ludwigsburg
% LUDWIGSBURG
In Zusammenarbeit mit:

Unsere Feldbruter sind Kulturfolger

- p—— s o

Rebhuhn ( Perdix perdix)
Feldlerche (Alauda arvensis )
Wachtel ( Coturnix coturnix )

Grauammer ( Embrizia calandra )

Kiebitz ( Vanellus vanellus )
Schafstelze ( Motacilla f. flava )

Landratsamt Ludwigsburg / Untere Naturschutzbehorde
Dr. Gastel / Dr. Obergfall Mai 2003
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Offenlandbruter
S LANDKREIS Im Landkreis Ludwigsburg | |
% LUDWIGSBURG

In Zusammenarbeit mit:

Bauernverband Ludwigsburg
Kreisjagerverein Hubertus e.V. o s
Naturschutzbund Kreisverband (NABU) =]

Ludwigsburg

Feldlerche (Alauda arvensis) rote Liste Baden-Wiirttemberg (L nicht gofardet

schonungsbedurftig, Gberwintert im Mittelmeerraum

Lebensraum

* Kleinraumige, offene & : ; Ay TN
ubersichtliche Kulturlandschaft m|t wemg Storungen

* WWenige Baume und Straucher

* Niedrige Vegetation fur den Nestbau,
ubersichtlich und doch versteckt

* lebt von Insekten, Spinnen, Pflanzenteilen

Landratsamt Ludwigsburg / Untere Naturschutzbehorde
Dr. Gastel / Dr. Obergfall Mai 2003
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Artenschutzprojekt STIFTUNG UMWELT

UND NATURSCHUTZ

Offenlandbruter
A LANDKREIS Im Landkreis Ludwigsburg
my LUDWIGSBURG ‘
In Zusammenarbeit mit:

Bauernverband Ludwigsburg
Kreisjagerverein Hubertus e.V. o PP
Naturschutzbund Kreisverband (NABU) = Ludwigsburg

SChafSte|Ze (MOtaCI”a f ﬂa Va) Rote Liste Baden-Wiirttemberg (LB pot. gefahrdet)

gefahrdet, Zugvogel mit langen Wegen bis ins
sudliche Afrika

Lebensraum

» Unbefestigte Gras- und Erdwege

* Raine, Saume, Ackerrandstreifen, Kleinbrachen

* lockere Ansaaten (Sommergetreide) und Hackfruchte
* lebt von Insekten, Samereien, Pflanzenteilen

Landratsamt Ludwigsburg / Untere Naturschutzbehorde
Dr. Gastel / Dr. Obergfoll Mai 2003
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Offenlandbruter

W4 LANDKREIS Im Landkreis Ludwigsburg ‘

m’ LUDWIGSBURG
In Zusammenarbeit mit:

Bauernverband Ludwigsburg
Kreisjagerverein Hubertus e.V. o PP
Naturschutzbund Kreisverband (NABU) = Ludwigsburg

Kiebitz (Vane” us vanellus ) Rote Liste Baden-Wiirttemberg (LB stark gefahrdet)

schonungsbedurftig, Zugvogel Mittelmeergebiet

Lebensraum

» Offene, feuchte Wiesenlandschaften

» VVernasste Bereiche mit offenem Boden

» Briitet heute auch auf Acker

* lebt von Insekten, Spinnen, Pflanzenteilen

Landratsamt Ludwigsburg / Untere Naturschutzbehorde
Dr. Gastel / Dr. Obergfoll Mai 2003
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W4 LANDKREIS Im Landkreis Ludwigsburg
L) ‘

LUDWIGSBURG
In Zusammenarbeit mit:

Bauernverband Ludwigsburg
Kreisjagerverein Hubertus e.V. o PP
Naturschutzbund Kreisverband (NABU) = Ludwigsburg

Grauam mer (EmbI‘IZIa Ca/andl’a) Rote Liste Baden-Wiirttemberg

(LB v.Aussterben bedroht)
stark gefahrdet, Zugvogel

Lebensraum

» Offenes Ubersichtliches Gelande mit
Buschen oder Baumen

» Brachestreifen und Wildkrautfluren

* benotigt ausreichend Singwarte und
spate Mahdzeitpunkte

* lebt vorrangig von Samereien

Landratsamt Ludwigsburg / Untere Naturschutzbehorde
Dr. Gastel / Dr. Obergfall Mai 2003
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Offenlandbriuter
o LANDKREIS Im Landkreis Ludwigsburg
% LUDWIGSBURG ‘
In Zusammenarbeit mit:

Bauernverband Ludwigsburg
Kreisjagerverein Hubertus ° s
Naturschutzbund Kreisverband (NABU) =

Ludwigsburg

Rebhu hn (PeI’dIX peI’dIX) Rote Liste Baden-Wiirttemberg (LB pot. gefahrdet)

gefahrdet, Ganzjahresvogel

Lebensraum

» Weitraumige Ackerstrukturen mit einigen Geholzen
* Niederhecken

» Brachen, Saume und Altgrasstreifen

» Zwischenfriichte oder Stoppelfelder im Winter

* lebt von Samereien, Insekten

Landratsamt Ludwigsburg / Untere Naturschutzbehorde
Dr. Gastel / Dr. Obergfall Mai 2003
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Offenlandbruter |
L LANDKREIS Im Landkreis Ludwigsburg
% LUDWIGSBURG

In Zusammenarbeit mit:

Bauernverband Ludwigsburg
Kreisjagerverein Hubertus e.V. o AR
Naturschutzbund Kreisverband (NABU) =

Ludwigsburg

WaChtel (COtUI’niX COtUI‘niX) Rote Liste Baden-Wiirttemberg

stark gefahrdet, Ganzjahresvogel

B B ey R Y LS R A A
» Weitraumige Ackerstrukturen mit einigen Geholzen
* Niederhecken
* Brachen, Saume und Altgrasstreifen
» Zwischenfriichte oder Stoppelfelder im Winter
* lebt von Samereien, Insekten

Landratsamt Ludwigsburg / Untere Naturschutzbehorde
Dr. Gastel / Dr. Obergfall Mai 2003



In Zusammenarbeit mit:
Bauernverband Ludwigsburg
Kreisjagerverein Hubertus e.V.
= Naturschutzbund Kreisverband
igsburg (NABU)

GEFORDERT DURCH DIE

STIFTUNG UMWELT
UND NATURSCHUTZ

= Nr. in Tabelle und Text

ﬁ LANDKREIS
LUDWIGSBURG

7/

= hohe Bedeutung (1)

= mittiere Bedeutung (2)

= gafinge Badeutung (-)

= Prioritare Flache fiir Rebhuhn

= Prioritare Fliiche fir Wachie!

= Prioritare Fiache fOr Kiebitz

= Prioritdre Flache fir Schafstelze
= Prioritare Flache fir Grauammen

QuxsD

sburg / Untere Naturschutzbehorde
foll Mai 2003
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Ludwigsburg

39 Kornwestheim-SW, Zazenhauser Grund

Bestand: Teils hohe Feldlerchen-Dichten. Auf Stuttgarter Gemarkung wurde eine
Kiebitz-Brut auf Ackerflachen festgestellt.

Bewertung: Die Flache hat eine mittlere Bedeutung fur Offenlandarten.
Mal3nahmen daher sinnvoll.

40/41 Ludwigsburg-Sud, Braunloch und Lerchenberg

Bestand und Bewertung: Beiderseits der B 27 gelegene Reste landwirtschaftlicher
Nutzflachen, wenige Feldlerchen. MalRnahmen wohl wenig sinnvoll.

Landratsamt Ludwigsburg / Untere Naturschutzbehorde
Dr. Gastel / Dr. Obergfall Mai 2003
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Ludwigsburg

48 Moglingen-SO, Ludwigsburg-SW, Langes Feld Ost, Vohinger
Pfadle Kornwestheimer Hohe, Pflugfelder Hohe

Bestand: Feldlerche prioritares Vorkommen, Schafstelzvorkommen ist im
Unterschied zum Westteil des Langen Feldes niedrig. Kiebitz und Grauammer
kamen vor Jahren noch regelmafig und in hoheren Paarzahlen als
Brutvogelarten vor Kiebitz vom Rebhuhn wurden Reviere erfasst.

Bewertung: Insgesamt besteht eine mittlere Bedeutung fur Offenlandarten.

MaRnahmen: Die Verteilung der Vorkommen geben gezielten MalRnahmen gute
Erfolgsaussichten; gutes Potenzial fur Bestandsstutzung fur den Kiebitz.

Landratsamt Ludwigsburg / Untere Naturschutzbehorde
Dr. Gastel / Dr. Obergfall Mai 2003




Anlage 5 pfianziisten

Pflanzenverwendung/Pflanzqualitaten
- Empfehlungen fur die CEF-MaBnahmenflachen bzw. die Biotop-Neuflachen

Es sind ausschlieRlich gebietsheimische Gehdlze aus dem — Herkunftsgebiet 7 — zu

verwenden:

ArtgemaR mittelgroRe, gebietsheimische Baume:

Qualitat: Hochstamm, 3 x v, mD, STU 16-18, insgesamt 1 Stlick

Empfehlung:

Vogel-Kirsche

Prunus avium

1 Stiick

ArtgemaR, schwach bis mittelstark wachsende, gebietsheimische Geholze:
Qualitat: Solitar, 3 x v, mD, 150-200

insgesamt 3 Stlick

Verbindlich, da Hasel Corylus avellana | 1 Stlck

Ersatzpflanzung

fur den Verlust

einer Hasel:

Weitere

Empfehlungen:
Schwarzer Sambucus nigra 1 Stlck
Holunder
Eingriffliger Crataegus 1 Stiick
Kreuzdorn monogyna

ArtgemaR, kleine, gebietsheimische Geholze:

Qualitat: Straucher

2 x v, 60— 100, insgesamt 10 Stlick

Verbindlich, Brombeere Rubus fruticosus | 4 Stlick Qualitat:
da wichtige hier: Auslaufer,
Nahrungsgrundlage mit Topfballen
fur die Haselmaus oder Container
Weitere Kriechende Rose | Rosa arvensis 2 Stick
Empfehlungen:

Rote Lonicera 2 Stick

Heckenkirsche xylosteum

Wolliger Viburnum 2 Stuck

Schneeball lantana

Steinobst, schwach wachsende Unterlage:

Qualitat: Buschbaum, 2jahrig, C 10 oder gleichwertig, insgesamt 3 Stuck

Wildpflaume Sorte ,Zibarte® Prunus 2 Stick
(syn. Ziebartle) domestica ssp.
Prisca*
Zwetschge Sorte ,Katinka* Prunus 1 Stlck scharkatolerant

domestica
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Weitere Hinweise:

Sofern technische Griinde nicht dagegen sprechen, sollten die Erdwalle am sldlichen und
westlichen Rand des Geltungsbereiches mit weiteren, gebietsheimischen Gehdlzen punktuell
bepflanzt sowie mit einer Fettwiesenmischung mittlerer Standorte eingesat werden.

Besondere Geholz-Empfehlung:

Mandelweide (Salix triandra). Die Mandelweide ist eine sehr gute Insekten-, und allgemein
Bienenweide. Sie weist eine hohe Standortamplitude auf, wachst somit auch auf tendenziell
trockeneren Untergrinden (fir den Wall geeignet) und kann sehr gut zurlickgeschnitten
werden (sehr hohe Ausschlagfahigkeit!).

Nachfolgend, die fiir den Landkreis Ludwigsburg geeigneten, ge-
bietsheimischen Geholze:

.Einheimische Gehdlze und ihre Eignung fir verschiedene Standorte.
Eine Ubersicht fiir BepflanzungsmaRnahmen. Untere Naturschutzbehdrde, Landratsamt
Ludwigsburg.”

Es sind ausschlieRlich gebietsheimische Gehdlze aus dem
— Herkunftsgebiet 7 — zu verwenden!
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W4
LANDRATSAMT \ﬂll LUDWIGSBURG

Einheimische Geholze und ihre Eignung

fiir verschiedene Standorte

Eine Ubersicht fiir

BepflanzungsmaBBnahmen

Untere Naturschutzbehorde
Landratsamt Ludwigsburg



Einheimische Geholze und ihre Eignung fiir Bepflanzungsmanahmen

Diese Auflistung stellt verschiedene Geholzarten vor. Die aufgefiihrten Geholzarten sind fiir das
Gebiet des Landkreises Ludwigsburg besonders geeignet, weil sie hier von Natur aus vorkommen.
Viele Tierarten, von seltenen Insekten iiber Vogel bis zu den Sédugetieren, sind auf diese Pflanzenar-
ten angewiesen. Sei es als Nahrung, als Nistplatz oder als Versteck.

Fiir die Bepflanzungen und Ansaaten diirfen in der freien Landschaft nach § 44 NatSchG zur Erhal-
tung der biogenetischen Vielfalt nur autochtone heimische, standort- und landschaftsgerechte Ge-
holze und Saatgut aus demselben regionalen Herkunftsgebiet bzw. Naturraum (bei Geholzen siid-
deutsches Hiigel- und Bergland) eines entsprechend zertifizierten Produzenten verwendet werden
(ausgenommen sind land- und forstwirtschaftliche Anpflanzungen). Die Herkunft der Pflanzen und
Samen ist nachzuweisen. Anderweitige Ersatzvornahmen oder Ersatzlieferungen sind bei Bestellung
auszuschliefen.

Aber selbst bei den im Handel angebotenen ,,Wildrosen* handelt es sich oft nicht um heimische
Arten, so dass ausschlieflich die hier aufgefiihrten Arten mit entsprechender Herkunft verwendet
diirfen. Ziichterisch veridnderte Zierformen sind ausgeschlossen.

Nadelgeholze wurden in der Liste absichtlich nicht aufgefiihrt, da sie im Raum Ludwigsburg nur an
ganz wenigen Stellen natiirlich vorkommen. Im Zweifelsfall sollte immer den Laubgeholzen der
Vorzug gegeben werden.

Bei Fragen wenden Sie sich bitte an das Landratsamt Ludwigsburg, Untere Naturschutzbehorde
(Tel.: 07141/144-2434).

1.0 Geholze fiir die freie Landschaft

1.1  Einzelnstehende, groBwerdende Biume

fiir

- Anhohen,

- Wegkreuzungen,

- Aussichtspunkte.

Spitzahorn Acer platanoides
Bergahorn Acer pseudoplatanus
Winterlinde Tilia cordata
Sommerlinde Tilia platyphyllos
Esche Fraxinus excelsior
Stieleiche Quercus robur



Traubeneiche Quercus petraea
Rotbuche Fagus sylvatica
Speierling Sorbus domestica

alte Apfel- und Birnbaum-Sorten

Nur auf Samlingsunterlagen gezogene Hochstamm-Sorten (Stammhohe mind. 1,80 m )
verwenden, geeignete Sorten sind bei Birnen z. B. Gelbméstler, Champagner Bratbirne,
Alexander Lucas oder bei Apfeln Boskoop, Brettacher, Gewiirzluiken, Bittenfelder.

1.2 Straucher und kleinere Biume fiir Geholzgruppen oder freiwachsende Geholzhe-
cken

fiir die Pflanzung an:

- Aussiedlerhofen und freistehenden Gebiduden
- Feldscheunen

- Feldwegen oder Randstreifen

oder Verwendung als

- Windschutz

- Sichtschutz

- Larmminderung
- Erosionsschutz

- Vogelnistgeholz

Sofern geniigend Platz fiir die Pflanzung von Baumhecken vorhanden ist, konnen die un-
ter 1.1 genannten groBkronigen Baume mitverwendet werden.

1.2.1 Geholze fiir trockene bis durchschnittliche Standorte
kleinere Biume:

Feldahorn Acer campestre
Hainbuche Carpinus betulus

Vogelkirsche Prunus avium



Sal-Weide
Birke
Zitterpappel
Elsbeere

Striaucher:

Haselnuss

Roter Hartriegel
Schlehe, Schwarzdorn
Rote Heckenkirsche
Wolliger Schneeball
Schwarzer Holunder
Eingriffliger Weildorn
Pfaffenhiitchen
Liguster

Echter Kreuzdorn
Kriechende Rose
Hunds-Rose
Essig-Rose
Wein-Rose

Filz-Rose

Feld-Rose
Busch-Rose

Himbeere

Salix caprea
Betula pendula
Populus tremula

Sorbus torminalis

Corylus avellana
Cornus sanguinea
Prunus spinosa
Lonicera xylosteum
Viburnum lantana
Sambucus nigra
Crataegus monogyna
Euonymus europaeus
Ligustrum vulgare
Rhamnus catharticus
Rosa arvensis

Rosa canina

Rosa gallica

Rosa rubiginosa
Rosa tomentosa
Rosa agrestis

Rosa corymbifera

Rubus idaeus



1.2.2 Geholze fiir feuchte Standorte

- an Bichen und FluBBufern

- im Uberschwemmungsbereich der FlieBgew:sser

- an feuchten Lebensraumen

Baume:

Schwarzerle
Esche
Silberpappel
Schwarzpappel
Traubenkirsche
Feldulme
Bergulme

Silberweide

Strducher:

Haselnuss
Zweigriffliger Weildorn
Pfaffenhiitchen
Faulbaum

Rote Heckenkirsche
Echter Kreuzdorn
Schwarzer Holunder
Gewohnlicher Schneeball
Wilde Stachelbeere
Ohrweide

Grauweide

Purpurweide
Mandelweide
Korbweide

Bruchweide

Alnus glutinosa
Fraxinus excelsior
Populus alba
Populus nigra
Prunus padus
Ulmus minor
Ulmus glabra
Salix alba

Corylus avellana
Crataegus laevigata
Euonymus europaea
Frangula alnus
Lonicera xylosteum
Rhamnus catharticus
Sambucus nigra
Viburnum opulus
Ribes uva-crispa
Salix aurita

Salix cinerea

Salix purpurea
Salix triandra

Salix viminalis

Salix fragilis



1.3

Wildobstgeholze

- zur Auflockerung von Intensivobstanlagen
- an Feldwegen und Spazierwegen

- fiir Freizeitanlagen

- rund um Aussiedlerhofe

- 1in Streuobstwiesen

- in Girten

Wildapfel Malus sylvestris
Wildbirne Pyrus pyraster
Speierling Sorbus domestica
Elsbeere Sorbus torminalis
Vogelkirsche Prunus avium
Zwetschge Prunus domestica
Walnuss Juglans regia
Marone Castanea sativa
Haselnuss Corylus avellana
Schlehe Prunus spinosa
Schwarzer Holunder Sambucus nigra

Wildrosen-Arten Rosa spec. (siehe 1.2.1)



2.0

2.1

2.2

2.2.1

2.2.2

Geholze und Kletterpflanzen im Siedlungsbereich
Striucher
In Dorf und Stadt konnen die gleichen Geholze wie in der freien Landschaft verwendet

werden (siehe unter 1.2.1). Bei Pflanzungen an feuchten Standorten, wie Dorfteichen und
Bichen, kann auf das Sortiment unter 1.2.2 zuriickgegriffen werden.

zusatzlich:

Kornelkirsche Cornus mas
Eibe Taxus baccata
Kletterpflanzen

Kletterpflanzen zur Begriinung von Fassaden etc. brauchen Stiitzen und Winde, um sich
optimal entwickeln zu kénnen. Nach der Art des Kletterns unterscheidet man zwei Haupt-

gruppen:

- Geriistkletterpflanzen

- Selbstklimmer

Geriistkletterpflanzen

Gewohnliche Waldrebe Clematis vitalba
Berg-Waldrebe Clematis montana
Hopfen Humulus lupulus
Weinrebe Vitis vinifera
Knéterich Polygonum auberti
Jeldngerjelieber Lonicera caprifolium
Waldgei3blatt Lonicera periclymenum
Selbstklimmer

Efeu Hedera helix

Gewohnl. Wilder Wein Parthenocissus quinquefolia

Kletterwein Parthenocissus tricuspidata



Hinweise zur Pflanzung
Jungpflanzen:

Vielleicht sind auf dem Pflanzgrundstiick sogar Jungpflanzen vorhanden: Heckenrosen-
Ableger, Hartriegel-Auslidufer, Simlinge von Laubbdumen oder Beerstriauchern, die durch
Vogel verbreitet wurden. Wenn sie in der Baumschule einkaufen, bestehen sie auf den Ar-
ten aus dieser Liste. Fragen Sie nach der Herkunft der Jungpflanzen. Je niher, desto besser.
Denn dann sind die Pfldnzchen an hiesige Verhiltnisse am besten angepal3t.

Bodenvorbereitung:

Fast alle Laubgeholze lieben einen guten, ndhrstoffreichen Boden. Dementsprechend
griindlich sollte die Vorbereitung der Pflanzflachen sein. Eine tiefe Lockerung, z. B. durch
Umgraben, kann diese Voraussetzung schaffen. Die Zugabe von organischen Materialien
wie Kompost oder Rindenhumus wirkt sich sehr positiv auf das Wachstum aus.

Bei grofleren Baumen bitte auf entsprechende GroB3e der Pflanzlocher und der im Sied-
lungsbereich offen zu haltenden Baumscheiben (mind. 4 x 4 m) achten.

Riickschnitt:

Bei Pflanzen ohne Ballen werden alle beschiddigten Wurzeln bis ins gesunde Holz wegge-
schnitten. Die anderen Wurzeln werden mit einem scharfen Messer oder einer Schere nur
nachgeschnitten, und zwar so, dass die Schnittflichen moglichst nach unten zeigen. Von
den oberirdischen Trieben schneidet man die feinen und zarten Triebe ganz heraus, die
verbleibenden werden um etwa 1/3 eingekiirzt.

Pflanzung:

Hecken in der freien Landschaft sollten vom Aufbau und der Artenzusammensetzung her
altgewachsenen Hecken des jeweiligen Gebietes nachempfunden werden. Bei mehrreihigen
Heckenpflanzungen die hoher wachsenden Straucher oder Baume in die mittlere Reihe set-
zen.

Das Pflanzloch sollte auf dem gut vorbereiteten Boden doppelt so breit und tief wie das
Wurzelwerk gegraben werden. Die Wurzeln haben dann soviel Platz, dass sie sich spéter
nach allen Seiten gut entwickeln konnen. Vor dem Pflanzen werden die Wurzeln noch
einmal gut angefeuchtet. Die Pflanzerde wird langsam um die Wurzeln herum geworfen,
dabei wird die Pflanze leicht geriittelt, damit sich keine Hohlrdume bilden. Die Pflanze soll
so tief in der Erde stehen, wie sie vor der Verpflanzung gestanden hat. Nach dem Pflanzen
wird noch einmal griindlich gewissert. Pflanzarbeiten nur wéhrend der Vegetationsruhe
und bei frostfreier Witterung am Besten im Nov./Dez. vornehmen. V. a. bei Obstbaumen
Verbiss-Schutz (Drahthose), Pfahl und Anbindung nicht vergessen.





